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Pirtile din procedura principald

Reclamante: SGI (C-459/17), Valériane SNC (C-460/17)

Parat: Ministre de I'Action et des Comptes publics

Dispozitivul

Articolul 17 din A sasea directivd 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea legislatiilor statelor membre
referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd: baza unitard de evaluare, astfel cum a fost
modificatd prin Directiva 91/680/CEE a Consiliului din 16 decembrie 1991, trebuie interpretat in sensul cd, pentru a-i refuza
persoanei impozabile destinatare a unei facturi dreptul de deducere a TVA-ului mentionat in aceastd facturd, este suficient ca
administratia sd stabileascd faptul cd operatiunile cirora le corespunde aceastd facturd nu au fost realizate efectiv.

(") JO C 347,16.10.2017.

Hotdrirea Curtii (Camera a cincea) din 28 iunie 2018 (cerere de decizie preliminard formulatd de Sad
Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu — Polonia) — proceduri initiatd de HR

(Cauza C-512/17) ()

[Trimitere preliminard — Cooperare judiciard in materie civili — Competenta, recunoasterea si executarea
hotardrilor judecitoresti in materie matrimoniald si in materia rdspunderii pdrintesti — Regulamentul
(CE) nr. 2201/2003 — Articolul 8 alineatul (1) — Resedinta obisnuitd a copilului — Sugar — Imprejurdri
determinante pentru stabilirea locului acestei resedinte]

(2018/C 294/16)

Limba de procedurd: polona

Instanta de trimitere

Sad Rejonowy Poznaii — Stare Miasto w Poznaniu

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: HR

cu participarea: KO, Prokuratura Rejonowa Poznani Stare Miasto w Poznaniu

Dispozitivul

Articolul 8 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 2201/2003 al Consiliului din 27 noiembrie 2003 privind competenta,
recunoagterea si executarea hotdrdrilor judecdtoresti in materie matrimoniald si in materia raspunderii pdrintesti, de abrogare a
Regulamentului (CE) nr. 1347/2000, trebuie interpretat in sensul cd resedinta obisnuitd a copilului, in sensul acestui regulament,
corespunde locului in care se situeazd, in fapt, centrul vietii sale. Revine instantei nationale sarcina si stabileascd unde se situa acest
centru la momentul introducerii cererii referitoare la rdspunderea pdrinteascd in ceea ce il priveste pe copil, pe baza unei serii de elemente
de fapt concordante. In aceastd privintd, intr-o cauzd precum cea din litigiul principal, avind in vedere faptele stabilite de aceastd
instantd, constituie, impreund, imprejurdri determinante:

— faptul cd, de la nagterea copilului pand la separarea pdrintilor sdi, acesta a locuit in general cu ei intr-un anumit loc;
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— 1Imprejurarea cd pdrintele care exercitd, in fapt, de la separarea cuplului, drepturile privind incredintarea in raport cu copilul locuieste
in continuare zi de zi cu el in acest loc si isi exercitd acolo activitatea profesionald, care se inscrie in cadrul unui raport de muncd pe
perioadd nedeterminatd, si

— faptul cd, in locul mentionat, copilul are contacte regulate cu celdlalt pdrinte, care are in continuare resedinga in acelasi loc.
In schimb, intr-o cauzd precum cea din litigiul principal, nu pot fi considerate imprejurdri determinante:

— sederile pe care pdrintele care exercitd, in fapt, drepturile privind incredintarea in raport cu copilul le-a efectuat in trecut cu acesta pe
teritoriul statului membru din care este originar acest pdrinte, in cadrul concediilor sale sau pe perioada sarbatorilor;

— originile parintelui in cauzd, legdturile de ordin cultural ale copilului cu acest stat membru care decurg de aici si relatiile sale cu
familia sa care are resedinta in statul membru mentionat si

— eventuala intentie a pdrintelui mentionat de a se stabili cu copilul, pe viitor, in acelasi stat membru.

() JO C 412, 4.12.2017.

Recurs introdus la 23 decembrie 2017 de Nap Innova Hoteles, S.L. impotriva Ordonantei
Tribunalului (Camera a opta) din 4 decembrie 2017 in cauza T-522/17, Nap Innova Hoteles/SRB

(Cauza C-731/17 P)
(2018/C 294/17)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Reclamantd: Nap Innova Hoteles, S.L. (reprezentant: L. Herndndez Cabeza, avocat)
Cealaltd parte din procedurd: Comitetul unic de rezolutie

Prin Ordonanta din 5 iulie 2018, Curtea (Camera a noua) a respins recursul si a dispus ca Nap Innova Hoteles, S.L. sd isi
suporte propriile cheltuieli de judecata.

Recurs introdus la 14 februarie 2018 de Hochmann Marketing GmbH, fosti Bittorrent Marketing
GmbH impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a treia) din 12 decembrie 2017 in cauza T-771/15,
Hochmann Marketing/EUIPO

(Cauza C-118/18 P)
(2018/C 294/18)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurentd: Hochmann Marketing GmbH, fostd Bittorrent Marketing GmbH (reprezentant: C. Hoppe, avocat)



