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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei de executare (UE) 2016/1059 a Comisiei din 20 iunie 2016 de excludere de la finantarea de citre
Uniunea Europeand a anumitor cheltuieli efectuate de statele membre in cadrul Fondului european de garantare agricold
(FEGA) si al Fondului european agricol pentru dezvoltare rurald (FEADR) [notificatd la 21 iunie 2016 cu numdirul C
(2016) 3753] in mdsura in care exclude de la finantarea de citre Uniunea Europeand, din cauza unor ,deficiente in
materie de consolidare”, un cuantum de 29 957 339,70 euro, aferent cheltuielilor declarate de Republica Portugheza in
legdturd cu ajutoarele pe suprafatd in anii 2013 si 2014;

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incdlcarea de citre Comisie a principiului protectiei increderii legitime, prin recunoasterea
executdrii unui program public de dezvoltare pentru ajustarea drepturilor de platd in conformitate cu articolul
41alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 73/2009 al Consiliului din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme
comune pentru sistemele de ajutor direct pentru agricultori in cadrul politicii agricole comune si de instituire a anumitor
sisteme de ajutor pentru agricultori, de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1290/2005, (CE) nr. 247/2006, (CE)
nr. 378/2007 si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1782/2003 (JO 2009, L 30, p. 16), pentru a nega ulterior
finantarea cheltuielilor intemeiate pe ajustarea drepturilor care ii fuseserd propuse.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea de articolului 34, a articolului 36 si a articolului 41 alineatul (3) din
Regulamentul (CE) nr. 73/2009.

3. Al treilea motiv intemeiat pe incidlcarea articolului 31 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 1290/2005 al Consiliului
din 21 iunie 2005 privind finantarea politicii agricole comune (JO 2005, L 209, p. 1, Editie speciald, 14/vol. 1, p. 193) si
a principiului proportionalitatii.

Actiune introdusd la 22 august 2016 — Portugalia/Comisia
(Cauza T-463/16)
(2016/C 392/58)

Limba de procedurd: portugheza

Pirtile
Reclamantd: Republica Portughezd (reprezentanti: L. Inez Fernandes, M. Figueiredo, P. Estévio si J. Saraiva de Almeida,

agenti)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei de executare (UE) 2016/1059 a Comisiei din 20 iunie 2016 de excludere de la finantarea de citre
Uniunea Europeand a anumitor cheltuieli efectuate de statele membre in cadrul Fondului european de garantare agricold
(FEGA) si al Fondului european agricol pentru dezvoltare rurald (FEADR) [notificatd la 21 iunie 2016 cu numadrul C
(2016) 3753] in mdsura in care exclude de la finantarea de citre Uniunea Europeand, din cauza unor ,deficiente in
materie de consolidare”, un cuantum de 8 984 891,60 euro, aferent cheltuielilor declarate de Republica Portughezi in
legdturd cu ecoconditionalitatea in anii 2011, 2012 si 2013;

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de judecata.
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Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd sase motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe nemotivare si pe incilcarea articolului 11 din Regulamentul (CE) nr. 885/2006 al Comisiei
din 21 iunie 2006 de stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1290/2005 in ceea ce priveste
autorizarea agentiilor de plati si a altor entitdti precum si lichidarea conturilor FEGA si FEADR (JO 2006, L 171, p. 90,
Editie speciald, 14/vol. 2, p. 37).

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 24 din Regulamentul (CE) nr. 73/2009 al Consiliului din 19 ianuarie
2009 de stabilire a unor norme comune pentru sistemele de ajutor direct pentru agricultori in cadrul politicii agricole
comune si de instituire a anumitor sisteme de ajutor pentru agricultori, de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1290/
2005, (CE) nr. 247/2006, (CE) nr. 378/2007 si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 17822003 (JO 2009, L 30, p. 16),
precum si a articolului 54 al doilea paragraf litera (c) si a articolului 71 din Regulamentul (CE) nr. 1122/2009 al Comisiei
din 30 noiembrie 2009 de stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al Consiliului in ceea ce
priveste ecoconditionalitatea, modularea si sistemul integrat de administrare si control in cadrul schemelor de ajutor
direct pentru agricultori previzute de regulamentul respectiv, precum si de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1234/
2007 al Consiliului in ceea ce priveste ecoconditionalitatea in cadrul schemei de ajutoare prevdzute pentru sectorul
vitivinicol (JO 2009, L 316, p. 65).

3. Al treilea motiv, intemeiat pe incilcarea articolelor 26 si 53 din Regulamentul (CE) nr. 1122/2009.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe nemotivare.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe incilcarea principiului ne bis in idem.

6. Al sasclea motiv, intemeiat pe incdlcarea principiului proportionalitdtii si a articolului 31 din Regulamentul (CE)

nr. 1290/2005 al Consiliului din 21 iunie 2005 privind finantarea politicii agricole comune (JO 2005, L 209, p. 1, Editie
speciald, 14/vol. 1, p. 193).

Actiune introdusi la 30 august 2016 - Sicignano/EUIPO - Inprodi (GiCapri ,,a giacchett’e capri”)
(Cauza T-619/16)
(2016/C 392/59)

Limba in care a fost formulatd actiunea: italiana

Pirtile

Reclamant: Pasquale Sicignano (Santa Maria la Carita, Italia) (reprezentanti: A. Masetti Zannini de Concina, M. Bucarelli, G.
Petrocchi, avocati)

Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)
Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Inghirami Produzione Distribuzione SpA (Inprodi) (Milano,

Italia)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul madrcii in litigiu: reclamantul
Marca in litigiu: marca Uniunii Europene figurativd care cuprinde elementele verbale ,GiCapri «a giacchett’e capri»”
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 2 junie 2016 in cauza R 806/2015-5

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 2 iunie 2016 in cauza R 806/2015-5 prin care a fost respinsd
cererea de inregistrare 12512778 a marcii complexe GiCapri ,a giacchett’e capri” pentru produse din clasele 18, 25 si
35 si, pe cale de consecintd, admiterea cererii mentionate;



