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Ordonanta Tribunalului din 12 januarie 2017 — ACDA si altii/Comisia
(Cauza T-242[15) ()

(Actiune in anulare — Ajutoare de stat — Prelungirea perioadei de concesionare — Plan de relansare a
retelei de autostrazi pe teritoriul francez — Decizie de a nu ridica obiectii — Asociatie — Lipsa afectdrii
individuale — Act normativ care presupune mdisuri de executare — Inadmisibilitate”)

(2017/C 070/29)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile
Reclamante: Automobile club des avocats (ACDA) (Paris, Franta), Organisation des transporteurs routiers européens (OTRE)

(Bordeaux, Franta), Fédération frangaise des motards en colere (FEMC) (Paris), Fédération francaise de motocyclisme (Paris),
Union nationale des automobile clubs (Paris, Franta) (reprezentant: M. Lesage, avocat)

Paratd: Comisia Europeand (reprezentanti: L. Flynn si R. Sauer, agenti)

Obiectul

Actiune intemeiatd pe articolul 263 TFUE prin care se solicitd anularea Deciziei C(2014) 7850 final a Comisiei Europene
din 28 octombrie 2014 privind ajutorul de stat SA.2014/N 38271 — Franta — Plan de relansare a retelei de autostrazi.

Dispozitivul

1) Respinge actiunea ca inadmisibild.
2) Nu este necesar si se pronune asupra cererii de interventie formulate de Republica Francezd.

3) Automobile club des avocats (ACDA), Organisation des transporteurs routiers européens (OTRE), Fédération francaise des motards
en colére (FFMC), Fédération frangaise de motocyclisme si Union nationale des automobile clubs suportd propriile cheltuieli de
judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia Europeand.

4) Republica Francezd suportd propriile cheltuieli de judecatd aferente cererii de interventie.

() JO C 236, 20.7.2015.

Actiune introdusi la 22 decembrie 2016 — MS/Comisia
(Cauza T-435/16)
(2017/C 070/30)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: MS (Castries, Franta) (reprezentanti: L. Levi si M. Vandenbussche, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand
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Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:
declararea prezentei actiuni ca admisibild §i intemeiat3;
in consecintd,

— anularea deciziei Comisiei de refuzare a comunicirii datelor cu caracter personal care il privesc pe reclamant, luatd la
16 iunie 2016;

— obligarea la repararea prejudiciului moral care rezultd din comportamentul culpabil al Comisiei Europene, evaluat ex
aequo et bono la 20 000 euro;

— obligarea paratei la plata tuturor cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii formulate, reclamantul invoc un singur motiv, intemeiat pe incilcarea Regulamentului (CE) nr. 45/
2001 al Parlamentului European si al Consiliului din 18 decembrie 2000 privind protectia persoanelor fizice cu privire la
prelucrarea datelor cu caracter personal de citre institutiile si organele comunitare si privind libera circulatie a acestor date
(JO 2001, L 8, p. 1, Editie speciald 13/vol. 30, p. 142), in special a articolelor 8, 13 si 20 din acesta. Reclamantul invoca de
asemenea incdlcarea dreptului fundamental de acces la datele cu caracter personal si a dreptului la respectarea vietii private,
precum si incdlcarea principiului dreptului la apirare, a egalitdtii armelor §i a dreptului la o bund administrare. Decizia
atacatd ar fi afectatd, pe de altd parte, de o motivare neconforma si neintemeiatd. Toate aceste nelegalititi ar constitui tot
atatea fapte culpabile care i-ar fi cauzat reclamantului un prejudiciu real si cert.

Actiune introdusi la 14 septembrie 2016 — PJ/EUIPO - Erdmann & Rossi (Erdmann & Rossi)
(Cauza T-664/16)
(2017/C 070/31)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana
Pirtile
Reclamant: PJ (reprezentant: B. Schiirmann, avocat)
Pardt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Erdmann & Rossi GmbH (Berlin, Germania)

Datele privind procedura in fata EUIPO

Titularul mdrcii in litigiu: reclamantul
Marca in litigiu: marca Uniunii Europene verbald a mircii ,Erdmann & Rossi” — marca Uniunii Europene nr. 10 310 481
Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de declarare a nulitatii

Decizia atacatd: Decizia Camerei a patra de recurs a EUIPO din 18 iulie 2016 in cauza R 1670/2015-4

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei atacate;



