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— Comisia a considerat in mod eronat cd fondul de compensare indeplineste cerinta nediscrimindrii in raport cu rata
uniformd a contributiei, care se ridicd la maximum 2 % din veniturile percepute de prestatorii de servicii universale
sau de servicii echivalente care sunt obligati sd contribuie, astfel incat aceastd ratd se aplicd in mod uniform
ansamblului operatorilor de pe piatd, ceea ce are un caracter discriminatoriu din moment ce situatia prestatorilor de
servicii universale nu este aceeasi cu cea a prestatorilor de servicii echivalente.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe incilcarea articolului 7 alineatul (1) din Directiva Servicii postale, intrucat Comisia a
acceptat finantarea costului serviciului universal printr-un anumit numdr de drepturi exclusive si speciale acordate in
favoarea Poczta Polska

— In conformitate cu articolul 7 alineatul (1) din Directiva Servicii postale, Statele membre nu acord si nu mentin in
vigoare drepturi exclusive sau speciale pentru crearea sau furnizarea de servicii postale. Or, Comisia accepta fdrd
rezerve drepturile exclusive si speciale acordate in favoarea Poczta Polska in cadrul serviciilor postale universale pe
care le furnizeaza.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe incilcarea dispozitiilor coroborate ale articolului 102 TFUE si ale articolului 106 alineatul
(1) TFUE

— O contributie obligatorie disproportionata la fondul de compensare va genera un efect de excludere anticoncurential
pe piata serviciilor postale.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe incdlcarea articolului 16 si a articolului 17 alineatul (1) din Carta fundamentald a Uniunii
Europene

— Decizia contestatd a Comisiei consacrd un model (program) de ajutoare de stat, ceea ce constituie o ingerintd
disproportionatd in dreptul de proprietate al reclamantei si printr-o limitare disproportionatd a libertdtii sale de a
desfdsura o activitate comerciala.

7. Al saptelea motiv, intemeiat pe incilcarea normelor fundamentale de procedurd si pe nerespectarea obligatiei de
motivare prevdzute la articolul 296 TFUE

— Comisia nu a stabilit cu exactitate situatia de fapt, motivandu-si in mai multe randuri decizia prin constatari de fapt
eronate. In plus, trebuie sd i se reproseze o eroare de motivare ce rezultd din imprejurarea ci, in contradictie cu
propria practicd decizionald, nu a tinut seama, cu titlu de circumstantd agravantd, de renuntarea la o cerere de ofertd
in vederea evaludrii impactului asupra concurentei.

Actiune introdusd la 23 mai 2016 — Gulli/EUIPO - Laverana (Lybera)
(Cauza T-284/16)
(2016/C 270/67)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamant: Diego Gulli (Genova, Italia) (reprezentanti: M. Andreolini §i F. Andreolini, avocati)

Pdrdt: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald (EUIPO)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Laverana GmbH & Co.KG (Wennigsen, Germania)
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Datele privind procedura in fata EUIPO

Solicitantul mdrcii in litigiu: reclamantul

Marca in litigiu: marca figurativd a Uniunii Europene care cuprinde elementul verbal ,Lybera” — cererea de inregistrare
nr. 12 155 743

Procedura care s-a aflat pe rolul EUIPO: procedurd de opozitie

Decizia atacatd: Decizia Camerei a cincea de recurs a EUIPO din 17 martie 2016 in cauza R 3219/2014-5

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:
— anularea deciziei atacate;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivul invocat

— incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.

Actiune introdusa la 30 mai 2016 — Belgia/Comisia
(Cauza T-287/16)
(2016/C 270/68)

Limba de procedurd: franceza

Piartile

Reclamant: Regatul Belgiei (reprezentanti: ].-C. Halleux si M. Jacobs, agenti, asistati de E. Grégoire si de J. Mariani, avocati)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— cu titlu principal, anularea Deciziei de punere in aplicare (UE) 2016/417 a Comisiei din 17 martie 2016 intrucat
exclude de la finantarea de citre Uniunea Europeand, in ceea ce priveste Regatul Belgiei, a unei sume de 9 601 619,00
euro (post bugetar 6701);

— cu titlu subsidiar, anularea partiald a respectivei decizii de excludere de la finantarea de citre Uniunea Europeand a sumei
de 9601 619 euro intruct aceasta include suma de 4 106 470,02 euro de care a beneficiat deja in prealabil FEGA;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecata.



