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Intrebarile preliminare

1) Articolul 176 al doilea paragraf din Directiva 2006/112/CE (") trebuie interpretat in sensul ci se opune radierii
obligatorii din registrul de TVA, intemeiatd pe o modificare a Legii privind TVA (ZDDS) la 1 ianuarie 2007, potrivit
cdreia se suprimd posibilitatea lichidatorului desemnat de instantd si decidd cd persoana juridicd a cdrei dizolvare s-a
dispus prin hotdrare judecitoreascd rimane inregistratd in temeiul ZDDS pand la data radierii acesteia din registrul
comerfului si care prevede, in schimb, cd dizolvarea persoanei juridice care desfasoard o activitate comerciald, cu sau fird
lichidarea acesteia, este un motiv pentru radierea obligatorie din registrul de TVA?

>

Articolul 176 al doilea paragraf din Directiva 2006/112/CE trebuie interpretat in sensul cd se opune radierii obligatorii
din registrul de TVA pe baza modificdrii ZDDS de la 1 ianuarie 2007, in cazurile in care, la data radierii obligatorii din
registrul de TVA, persoana impozabild indeplineste conditiile unei noi inregistrari obligatorii in registrul de TVA, este
parte in contracte in derulare si declard cd nu a incetat s desfdsoare o activitate economicd, in masura in care persoana
impozabild trebuie sd achite efectiv taxa calculatd si datoratd la data radierii obligatorii, pentru a avea dreptul la
deducerea TVA-ului aferent activelor existente, taxate la data radierii §i care existd incd la noua inregistrare? In cazul in
care radierea obligatorie este admisibild in conditiile prezentate, dreptul la deducerea TVA-ului aferent activelor existente
la data noii inregistrdri in scopuri de TVA si prin intermediul cireia persoana in cauzd realizeazd sau va realiza venituri
impozabile poate fi conditionat de plata efectivi a taxei citre bugetul de stat sau se permite compensarea taxei calculate
la radierea din registru cu cuantumul creditului fiscal constatat la data noii inregistrdri in scopuri de TVA, cu atdt mai
mult cu cit taxa trebuie achitatd de o persoand pentru care ia nastere dreptul de deducere a TVA-ului?

(") Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adiugati (JO 2006, L 347,
p- 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7).
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Varhoven administrativen sad

Pirtile din procedura principald

Recurentd: ,TTL” EOOD

Intimat: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Sofia

Intrebarile preliminare

1) O dispozitie nationald, precum cea a articolului 175 alineatul 2 punctul 3 din Codul de procedurd fiscald si al
asigurdrilor sociale (DOPK), care impune unei societdti stabilite pe teritoriul national, care pliteste venituri supuse
retinerii la sursd a impozitului, obligatia de platd a unor dobanzi pentru perioada cuprinsi intre data expirdrii termenului
de platd a impozitului pe venit si data la care societatea nerezidenta stabilitd in alt stat membru face dovada indeplinirii
conditiilor pentru aplicarea unei conventii pentru evitarea dublei impuneri incheiate cu Republica Bulgaria, chiar si in
cazuri in care, potrivit conventiei respective, nu se datoreazd impozit sau se datoreazd in cuantum mai redus, este
compatibild cu articolul 5 alineatul (4) TUE si cu articolul 12 litera (b) TUE?
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2) O dispozitie nationald, precum cea a articolului 175 alineatul 2 punctul 3 din Codul de procedurd fiscald si al
asigurdrilor sociale (DOPK) si o practicd fiscald potrivit cirora se percep dobanzi de la societatea care pliteste venituri
supuse retinerii la sursd a impozitului pentru perioada cuprinsa intre data expirdrii termenului de platd a impozitului pe
venit si data la care societatea nerezidentd stabilitd in alt stat membru face dovada indeplinirii conditiilor pentru
aplicarea unei conventii pentru evitarea dublei impuneri incheiate cu Republica Bulgaria si in cazuri in care, potrivit
conventiei respective, nu se datoreazd impozit sau se datoreazd in cuantum mai redus, este compatibild cu articolele 49,
54, 63 si 65 alineatele (1) si (3) TFUE?
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Intrebarile preliminare

1) Articolul 28 alineatul (5) si articolul 29 alineatul (1) din Directiva 2001/83/CE a Parlamentului European si a Consiliului
din 6 noiembrie 2001 de instituire a unui cod comunitar cu privire la medicamentele de uz uman (') trebuie interpretate
in sensul ci, la acordarea unei autorizatii nationale de introducere pe piatd a unui medicament generic printr-o
procedurd descentralizatd, potrivit articolului 28 alineatul (3) din directivd, autoritatea competentd din statul membru
participant nu dispune de competenta autonoma de a verifica data de la care incepe sd curgd termenul de protectie a
datelor medicamentului de referinta?

2) In situatia in care la prima intrebare se rispunde in sensul c3, la acordarea unei autorizatii nationale pentru introducerea
pe piatd, autoritatea competentd din statul membru nu dispune de competentd autonoma de a verifica data de la care
incepe sd curgd termenul de protectie a datelor medicamentului de refering:

— 1in cadrul contestatiei formulate de titularul autorizatiei de introducere pe piatd a medicamentului de referint3, o
instantd din acest stat membru are totusi obligatia si verifice data de la care incepe sd curgd termenul de protectie a
datelor sau si instanta se supune aceleiasi restrictiondri ca autoritatea statului membru respectiv?

— cum se garanteazd in acest caz, in fata respectivei instante a statului membru, dreptul titularului autorizatiei de
introducere pe piatd a medicamentului de referintd la o cale de atac efectivd, in conformitate cu articolul 47 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si cu articolul 10 din Directiva 2001/83, in ceea ce priveste protectia
datelor?

— calea de atac referitoare la dreptul la protectie jurisdictionald efectivi include obligatia instantei nationale dintr-un
stat membru de a examina dacd autorizatia initiald de introducere pe piatd, eliberatd in alte state membre, a fost
acordatd cu respectarea dispozitiilor Directivei 2011/83?

(')  Directiva 2001/83/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 6 noiembrie 2001 de instituire a unui cod comunitar cu privire
la medicamentele de uz uman (JO 2001, L 311, p. 67, Editie speciald, 13/vol. 33, p. 3).



