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HOTARAREA CURTII (Camera a cincea)

7 iunie 2018*

»Irimitere preliminara — Politica agricola comuna — Regulamentul (CE) nr. 73/2009 — Ajutor pentru
agricultori — Prime pentru vacile de alaptare — Articolul 117 al doilea paragraf —
Transmiterea informatiilor — Decizia 2001/672/CE, astfel cum a fost modificata prin Decizia
2010/300/UE — Deplasarea bovinelor catre locurile de pasunat pe timp de vara in zonele montane —
Articolul 2 alineatul (4) — Termen de notificare a deplasérii — Calcul — Notificari tardive —
Eligibilitate la acordarea platii primelor — Conditie — Luarea in considerare a termenului de expediere”

In cauza C-554/16,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminara formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de
Verwaltungsgerichtshof (Curtea Administrativa, Austria), prin decizia din 10 octombrie 2016, primita
de Curte la 31 octombrie 2016, in procedura

EP Agrarhandel GmbH

impotriva

Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft,

CURTEA (Camera a cincea),

compusd din domnul J. L. da Cruz Vilaga, presedinte de camerd, domnii E. Levits si A. Borg Barthet
(raportor), doamna M. Berger si domnul F. Biltgen, judecitori,

avocat general: doamna J. Kokott,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scrisg,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru guvernul austriac, de G. Eberhard, in calitate de agent;

— pentru Comisia Europeana, de D. Triantafyllou si de A. Sauka, in calitate de agenti,
dupa ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 7 decembrie 2017,

pronunta prezenta

* Limba de proceduri: germana.
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Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 117 al doilea paragraf din
Regulamentul (CE) nr. 73/2009 al Consiliului din 19 ianuarie 2009 de stabilire a unor norme comune
pentru sistemele de ajutor direct pentru agricultori in cadrul politicii agricole comune si de instituire
a anumitor sisteme de ajutor pentru agricultori, de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1290/2005,
(CE) nr. 247/2006, (CE) nr. 378/2007 si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1782/2003 (JO 20009,
L 30, p. 16), precum si a articolului 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672/CE a Comisiei din 20 august
2001 de stabilire a unor reguli speciale aplicabile deplasérilor de bovine cétre locurile de pasunat pe
timp de vara din zonele montane (JO 2001, L 235, p. 23, Editie speciald, 03/vol. 39, p. 59), astfel cum
a fost modificata prin Decizia 2010/300/UE a Comisiei din 25 mai 2010 (JO 2010, L 127, p. 19)
(denumita in continuare ,Decizia 2001/672”).

Aceastd cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre EP Agrarhandel GmbH si Bundesminister
fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft (ministrul federal al agriculturii,
silviculturii, mediului si apelor, denumit in continuare ,ministrul agriculturii’) cu privire la refuzul
acestuia de a acorda EP Agrarhandel o primé pentru vacile care aldpteazd pentru anumite vaci, pentru
motivul cad deplasarea acestora citre locurile de pasunat pe timp de vara a fost notificatd cu intarziere.

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii

Regulamentul (CE) nr. 1760/2000

Considerentele (4)-(7) si (14) ale Regulamentului (CE) nr. 1760/2000 al Consiliului si al Parlamentului
European din 17 iulie 2000 de stabilire a unui sistem de identificare si inregistrare a bovinelor si
privind etichetarea carnii de vitd si manzat si a produselor din carne de vita si méanzat si de abrogare a
Regulamentului (CE) nr. 820/97 al Consiliului (JO 2000, L 204, p. 1, Editie speciald, 03/vol. 34, p. 186)
au urmatorul continut:

»(4) Ca urmare a instabilitatii pietei carnii de vitd si ménzat si a produselor din carne de vita si
ménzat, datoratd crizei encefalopatiei spongiforme bovine, cresterea transparentei conditiilor de
productie si de comercializare a produselor in cauzd, in special in ceea ce priveste controlul
acestora, a avut un efect pozitiv asupra consumului de carne de vita si manzat. Pentru a mentine
si a consolida increderea consumatorului in carnea de vitd si manzat si pentru a evita riscul ca
acesta sa fie indus in eroare, trebuie sa se dezvolte cadrul in care informatiile sunt furnizate
consumatorului printr-o etichetare adecvata si clard a produsului.

(5) In acest scop, trebuie stabilit, pe de o parte, un sistem eficace de identificare si de inregistrare a
bovinelor in stadiul de productie si creat, pe de alta parte, un sistem de etichetare comunitara
specifica pentru sectorul carnii de vitd si manzat, bazat pe criterii obiective, pentru etapa de
comercializare.

(6) Ca urmare a garantiilor pe care le ofera aceastd ameliorare, se vor respecta anumite cerinte de
interes general, in special protectia sénatétii publice si animale.

(7) In consecintd, vor creste increderea consumatorilor in calitatea cédrnii de vitd si manzat si a

produselor din carne de vitd si manzat, nivelul protectiei sanatatii publice si stabilitatea pietei
cérnii de vita si manzat.
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(14) In scopul unei identificari rapide si precise din ratiuni de control al regimurilor de ajutoare
comunitare, fiecare stat membru creeazid o bazd de date electronica la nivel national, in care se
inregistreaza identitatea animalului, toate exploatatiile din teritoriu si circulatia animalelor, in
conformitate cu dispozitiile Directivei 97/12/CE a Consiliului din 17 martie 1997 de modificare
si actualizare a Directivei 64/432/CEE privind problemele de sanatate animald care afecteaza
comertul intracomunitar cu bovine si porcine [JO 1997, L 109, p. 1, Editie speciald, 03/vol. 21,
p. 94], precizand imperativele sanitare pentru aceasta baza de date.”

Articolul 3 din acest regulament prevede:

»Sistemul de identificare si de inregistrare a bovinelor cuprinde urmatoarele elemente:

(a) crotalii pentru identificarea individuald a animalelor;

(b) baze de date electronice;

(c) pasapoarte pentru animale;

(d) registre individuale péstrate in fiecare exploatatie.”

Comisia si autoritatea competenta a statului membru in cauza au acces la toate informatiile mentionate

in prezentul titlu. Statele membre si Comisia iau masurile necesare pentru ca toate partile interesate,

inclusiv asociatiile de consumatori interesate recunoscute de statul membru, sa aiba acces la aceste
date, cu conditia garantarii protectiei si a confidentialitatii datelor solicitate in temeiul dreptului
intern.”

Potrivit articolului 7 alineatul (1) din regulamentul mentionat:

»Toti detindtorii de animale, cu exceptia transportatorilor:

— tin un registru la zi,

— semnaleazd, din momentul in care baza de date electronicad este pe deplin operationald, autoritétii
competente, intr-un interval stabilit de statul membru si cuprins intre 3 si 7 zile, toate deplasarile
destinate sau provenind din exploatatie, precum si toate nasterile si decesele animalelor din
exploatatie, precizand data acestora. Totusi, la cererea unui stat membru, Comisia poate sa
stabileascd, in conformitate cu procedura mentionatd la articolul 23 alineatul (2), circumstantele in

care statele membre pot prelungi termenul maxim si pot prevedea normele specifice care se aplica
circulatiei bovinelor in scopul pasunatului, in timpul verii, in diverse regiuni de munte.”

Regulamentul nr. 73/2009
Articolul 4 alineatul (1) din Regulamentul nr. 73/2009 prevede:

»Orice agricultor care primeste plati directe trebuie sa respecte cerintele legale in materie de gestionare
prevazute in anexa II si bunele conditii agricole si de mediu mentionate la articolul 6.

[...]”
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Potrivit articolului 23 alineatul (1) din acest regulament:

,In cazul in care cerintele legale in materie de gestionare sau bunele conditii agricole si de mediu nu
sunt respectate in orice moment dintr-un an calendaristic dat (denumit in continuare «anul
calendaristic in cauzd») si nerespectarea in cauzd este rezultatul unei actiuni sau a unei omisiuni
direct imputabile agricultorului care a depus cererea de ajutor in anul calendaristic in cauza, valoarea
totala a platilor directe acordate sau care trebuie acordate agricultorului, in urma aplicarii articolelor
7, 10 si 11 in cazul agricultorului respectiv, este redusid sau eliminatd in conformitate cu normele
detaliate prevazute la articolul 24.

[...]”
Articolul 111 alineatele (1) si (2) din regulamentul mentionat prevede:

»(1) Agricultorul care detine in exploatatia sa vaci care alapteaza poate beneficia, la cerere, de o prima
pentru detinerea septelului de vaci care alapteaza («prima pentru vaci care alipteaza»). Prima se acorda
sub forma de prima anuala in limitele plafoanelor individuale, pe an calendaristic si pe agricultor.

(2) Prima pentru vacile care alapteaza se acorda fiecarui agricultor care:

(a) timp de doudsprezece luni de la data depunerii cererii nu livreazi lapte sau produse lactate care
P p p P P
provin din exploatatia sa.

Cu toate acestea, aprovizionarea cu lapte sau produse lactate direct din exploatatie catre
consumator nu impiedica acordarea primei;

(b) livreaza lapte sau produse lactate a céror cotd totala individuala de referintd prevazuta la
articolul 67 din Regulamentul (CE) nr. 1234/2007 [al Consiliului din 22 octombrie 2007 de
instituire a unei organiziri comune a pietelor agricole si privind dispozitii specifice referitoare la
anumite produse agricole («Regulamentul unic OCP») (JO 2007, L 299, p. 1)] este de maximum
120000 de kilograme.

Cu toate acestea, statele membre pot decide, pe baza unor criterii obiective si nediscriminatorii pe care
le stabilesc, sa schimbe sau sa renunte la limita cantitativa, cu conditia ca agricultorul sa detind, pentru
cel putin sase luni consecutive din ziua depunerii cererii, un numar de vaci care aldpteaza care sa nu fie
mai mic de 60 % si un numar de juninci care sa nu depaseasca 40 % din numarul de animale pentru
care s-a solicitat prima.

In vederea stabilirii numirului de animale eligibile pentru prima in temeiul primului paragraf
literele (a) si (b), se stabileste dacé vacile apartin unui septel care alapteazd sau unui septel de vaci de
lapte pe baza cotei individuale de lapte disponibile pe exploatatie la data de 31 martie a anului
calendaristic in cauzd, exprimata in tone si in termeni de productivitate medie de lapte.”

Articolul 117 din Regulamentul nr. 73/2009 prevede:

,Pentru a beneficia de pliti in temeiul prezentei sectiuni, un animal trebuie si fie identificat si
inregistrat in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 1760/2000.

Cu toate acestea, un animal este, de asemenea, considerat eligibil pentru plata in cazul in care
informatiile previzute la articolul 7 alineatul (1) a doua liniuta din Regulamentul (CE) nr. 1760/2000
au fost raportate autoritatii competente in prima zi a perioadei de retinere a animalului in cauzi,
astfel cum s-a stabilit in conformitate cu procedura mentionatd la articolul 141 alineatul (2) din
prezentul regulament.”
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In conformitate cu anexa II privind cerintele legale in materie de gestionare previzute la articolele 4
si 5, litera A, privind sdnitatea publicd si sanatatea animalelor, punctul 7, sunt mentionate
identificarea si inregistrarea animalelor, cu trimitere la articolele 4 si 7 din Regulamentul
nr. 1760/2000.

Regulamentul (CE) nr. 1121/2009

Articolul 61 din Regulamentul (CE) nr. 1121/2009 al Comisiei din 29 octombrie 2009 de stabilire a
normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al Consiliului in ceea ce priveste schemele de
ajutor pentru fermieri prevazute in titlurile IV si V din regulamentul respectiv (JO 2009, L 316, p. 27)
prevede:

»Perioada de detinere de sase luni prevdazuta la articolul 111 alineatul (2) al doilea paragraf din
Regulamentul (CE) nr. 73/2009 incepe in ziua urmétoare datei la care este depusa cererea.”

Regulamentul (CE) nr. 1122/2009

Articolul 2 punctul (24) din Regulamentul (CE) nr. 1122/2009 al Consiliului din 30 noiembrie 2009 de
stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului nr. 73/2009 in ceea ce priveste ecoconditionalitatea,
modularea si sistemul integrat de administrare si control in cadrul schemelor de ajutor direct pentru
agricultori prevazute de regulamentul respectiv, precum si de aplicare a Regulamentului nr. 1234/2007

in ceea ce priveste ecoconditionalitatea in cadrul schemei de ajutoare prevazute pentru sectorul
vitivinicol (JO 2009, L 316, p. 65) prevede:

»«animal determinat» inseamnd orice animal pentru care sunt indeplinite toate conditiile pentru
acordarea unui ajutor.”

Articolul 23 alineatul (1) din regulamentul mentionat prevede:

»Cu exceptia cazurilor de fortd majora si a circumstantelor exceptionale mentionate la articolul 75,
depunerea unei cereri de ajutor in temeiul prezentului regulament dupa data limita stabilita determina
o reducere de 1% pe zi lucratoare a sumelor la care ar fi avut dreptul agricultorul in cazul in care
cererea ar fi fost depusa in termenul stabilit.

Fara a aduce atingere vreunei masuri speciale care urmeazd a fi adoptatd de statele membre in vederea
asigurdrii depunerii in timp util a tuturor documentelor care insotesc cererea, pentru a permite
organizarea si efectuarea controalelor, primul paragraf se aplica, de asemenea, documentelor,
contractelor sau declaratiilor care trebuie transmise autoritatii competente in temeiul articolelor 12
si 13, in cazul in care aceste documente, contracte sau declaratii sunt relevante in ceea ce priveste
eligibilitatea pentru ajutorul respectiv. In acest caz, reducerea se aplicd sumei care urmeazi a fi platiti
in cadrul schemei respective.

In cazul in care intarzierea depiseste 25 de zile calendaristice, cererea este considerati inadmisibild.”
Potrivit articolului 63 alineatul (4) din Regulamentul nr. 1122/2009:

»In cazul in care se constatd nereguli in ceea ce priveste sistemul de identificare si inregistrare a
bovinelor, se aplicd urmatoarele dispozitii:

(@) un animal din specia bovind care si-a pierdut una din cele doud crotalii se considera ca fiind

determinat cu conditia sa poata fi identificat in mod clar si individual cu ajutorul altor elemente
ale sistemului de identificare si inregistrare a bovinelor;

ECLIL:EU:C:2018:406 5
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(b) in cazul in care neregulile constatate vizeaza inregistrari inexacte din registrul sau din pasaportul
animalelor, animalul in cauza se considerda ca fiind nedeterminat numai dacd aceste erori se
constata in cadrul a cel putin doud controale efectuate pe parcursul unei perioade de douazeci si
patru de luni. In orice alt caz, animalele respective sunt considerate nedeterminate dupa prima
constatare.

Articolul 21 se aplica inregistrarilor si notificirilor din sistemul de identificare si inregistrare a
bovinelor.”

Articolul 65 alineatul (1) din acest regulament prevede:

,In cazul in care, in privinta unei cereri de ajutor din cadrul schemelor de ajutor pentru bovine, se
constatd o diferentd intre numérul de animale declarate si numdirul de animale constatate in
conformitate cu articolul 63 alineatul (3), suma totald a ajutorului de care poate beneficia agricultorul
in cadrul acestor scheme pentru perioada de referinta a primelor in cauzi se reduce cu un procent
care urmeazd a fi stabilit in conformitate cu alineatul (3) din prezentul articol, dacd neregulile vizeaza
maximum trei animale.”

Decizia 2001/672
Articolul 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672, in versiunea sa initiala, prevedea:

»Informatiile continute in lista mentionata la alineatul (2) sunt introduse in baza de date nationala
pentru bovine la cel tarziu sapte zile de la data la care animalele sunt deplasate la pasune.”

Decizia 2010/300
Considerentele (5) si (6) ale Deciziei 2010/300 au urmétorul cuprins:

»(5) In anumite conditii, animalele care sunt deplasate din diferite exploatatii citre acelasi loc de
pasunat la munte pe timp de vard ajung in locul respectiv pe parcursul unei perioade mai lungi
de sapte zile. Pentru a reduce sarcinile administrative inutile, termenele din Decizia 2001/672/CE
[in versiunea sa initiald] ar trebui adaptate pentru a tine cont de aceastd realitate, fara a
compromite trasabilitatea.

(6) Prin urmare, Decizia 2001/672/CE ar trebui sa fie modificata in consecinta.”

In temeiul articolului 1 alineatul (2) din aceasti decizie, articolul 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672,
in versiunea sa initiala, a fost modificat dupa cum urmeaza:

yInformatiile din lista mentionata la alineatul (2) sunt raportate autorititii competente in conformitate

cu articolul 7 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 1760/2000 la cel mult 15 zile de la data la care
animalele au fost deplasate catre pasune.”
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Dreptul austriac

Sectiunea 3 din Verordnung des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft tiber Direktzahlungen im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik (Regulamentul
ministrului federal al agriculturii, silviculturii, mediului si gospodaririi apei privind plétile directe in
cadrul politicii agricole comune) (BGBI. II nr. 491/2009), intitulata ,Priméd pentru vaci care aldpteaza
si vaci de lapte”, prevede:

,Cerere

§ 12. Informatiile din baza de date electronicd pentru bovine privind cresterea de vaci care alapteazi si
juninci se considera drept cerere a agricultorului privind prima pentru vacile care alapteaza.

Dispozitii comune

§ 13. (1) Se considerd drept solicitant agricultorul care detine, la 1 ianuarie, la 16 martie sau la
10 aprilie [din anul in cauzi], vaci care alapteazd, juninci sau vaci de lapte eligibile pentru prima,
pentru care s-a depus o cerere unica pe exploatatie pe anul corespunzator.

[...]”

Articolul 6 din Verordnung des Bundesministers fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Weasserwirtschaft iiber die Kennzeichnung und Registrierung von Rindern (Regulamentul ministrului
federal al agriculturii, silviculturii, mediului si gospodéririi apei privind identificarea si inregistrarea
bovinelor) (BGBL. II nr. 201/2008, in versiunea BGBI. II nr. 66/2010), intitulat ,Notificarile ficute de
detinatorul de animale”, prevede:

,(1) In termen de sapte zile, trebuie sa fie notificate:
1. [...] deplasarile animalelor in interiorul sau in afara exploatatiei [...]
[...]

3. deplasarea animalelor la stane/pasuni, atunci cdnd are loc amestecarea bovinelor mai multor
detinatori de animale.

4. deplasarea la stane/pasuni dintr-o altd comund, dacd pentru stdne/pasuni existi numere de
exploatatie proprii [...]

[...]

(5) notificarea de stdna/pasune se efectueazi folosind un formular stabilit de AMA [Agrarmarkt
Austria], care se depune, prin posta sau online, la AMA. Celelalte notificiri prevazute la alineatele 1-4
trebuie s se faca telefonic, in scris sau online la AMA, fara a aduce atingere dispozitiilor articolului 5

alineatul (1).

(6) Pentru respectarea termenului este hotaratoare primirea notificarii.”

ECLIL:EU:C:2018:406 7
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Litigiul principal si intrebarile preliminare

Printr-o decizie din 28 martie 2012, Vorstand fiir den Geschaeftsbereich II der Agrarmarkt Austria
(organismul lichidator) a acordat EP Agrarhandel, pentru anul calendaristic 2011, prime pentru bovine
in cuantum total de 398,80 euro. Cu toate acestea, a refuzat si acorde, pentru acelasi an, prime pentru
anumite bovine.

EP Agrarhandel a introdus o cale de atac impotriva acestei decizii la ministrul agriculturii. Prin decizia
din 6 decembrie 2013, acesta a respins-o pentru motivul cd, in caz de notificare inexistentd, eronatd sau
tardiva cétre baza de date pentru bovine a informatiilor relevante pentru acordarea primelor, animalul
nu este considerat ,animal determinat” in sensul articolului 2 punctul (24) din Regulamentul
nr. 1122/2009 si ca nu poate fi acordata o prima, intrucat notificarea tardiva nu a intervenit inainte de
inceperea perioadei de detinere.

Ministrul agriculturii aminteste ca notificarea privind cele 37 de vaci si cele 6 juninci in cauza nu a fost
primitd in termenul de 15 zile stabilit la articolul 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672, astfel ci prima
pentru vacile care alapteaza nu putea fi acordatd pentru aceste animale, indiferent de numarul de zile
necesar pentru transmiterea pe cale postala. Astfel, deplasarea animalelor respective a avut loc la
17 iunie 2011, iar notificarea a fost primiti de autoritatea competentd la 7 iulie 2011.

EP Agrarhandel a formulat un recurs impotriva acestei decizii la instanta de trimitere. Aceasta a
sustinut ca articolul 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672 nu se referd la ,primirea” notificarii privind
deplasarea bovinelor cétre locul de pasunat si ca trimiterea notificarii prin postd a fost efectuatd in
ultima zi a termenului de 15 zile prevazut de aceasta dispozitie si, prin urmare, a avut loc in termenele
stabilite.

Aceasta apreciazd ca dacd, dimpotriva, ar urma sa se considere cd termenul in discutie nu a fost
respectat, sanctiunea retinutd, si anume pierderea primei privind vacile si junincile in cauza pentru
singurul motiv cd notificarea al cérei continut este, de altfel, exact a fost primita cu o intarziere de
citeva zile ca urmare a prelungirii termenului de transmitere prin posta, ar fi contrara principiului
proportionalitatii.

In aceste conditii, Verwaltungsgerichtshof (Curtea Administrativi, Austria) a hotirat si suspende
judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarele intrebari preliminare:

»1) Articolul 2 alineatul (4) din Decizia [2001/672] se opune unei dispozitii nationale precum cea de la
articolul 6 alineatul (6) din Regulamentul ministrului agriculturii privind identificarea si
inregistrarea bovinelor care, pentru respectarea tuturor termenelor prevazute de aceasta dispozitie
si, prin urmare, si a aceluia pentru notificarea deplasarilor de bovine catre locurile de pasunat pe
timp de vard, declard hotaratoare primirea notificarii corespunzéatoare?

2) Care sunt efectele articolului 117 al doilea paragraf din Regulamentul nr. 73/2009 asupra
eligibilitatii pentru prima a bovinelor a caror deplasare cétre locurile de pasunat pe timp de vard a
fost notificatd tardiv in sensul articolului 2 alineatul (4) din [Decizia 2001/672]?

3) In cazul in care notificarea tardiva a deplasarii catre locurile de pasunat pe timp de vara, conform

articolului 117 al doilea paragraf din Regulamentul nr. 73/2009, nu are drept urmare pierderea
eligibilitatii pentru primd, se impune aplicarea de sanctiuni din cauza notificérii tardive?”
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Cu privire la intrebarile preliminare

Cu privire la prima intrebare

Prin intermediul primei intrebéri formulate, instanta de trimitere solicitd in esentd si se stabileasca
daca articolul 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672 trebuie interpretat in sensul cid se opune unei
dispozitii nationale in temeiul careia, pentru respectarea termenului de notificare a deplasarilor catre
locurile de pasunat pe timp de vard, data primirii notificérii este considerata ca fiind determinanta.

Cu titlu introductiv, trebuie amintit cd articolul 111 alineatul (1) din Regulamentul nr. 73/2009 prevede
beneficiul unei prime denumite ,primd pentru vaci care aldpteaza” pentru orice agricultor care
indeplineste conditiile previzute la alineatul (2) al acestui articol 111.

In temeiul articolului 117 din regulamentul mentionat, pot beneficia de o asemenea prima doar
animalele identificate si inregistrate in conformitate cu Regulamentul nr. 1760/2000.

In ceea ce priveste in special inregistrarea bovinelor, articolul 7 alineatul (1) a doua liniutd din
Regulamentul nr. 1760/2000 prevede cd fiecare detinitor de animale ,semnaleaza [...] autoritatii
competente, intr-un interval stabilit de statul membru si cuprins intre 3 si 7 zile, toate deplasarile
destinate sau provenind din exploatatie, precum si toate nasterile si decesele animalelor din
exploatatie, precizdnd data acestora. Totusi, la cererea unui stat membru, Comisia poate sa stabileascd,
in conformitate cu procedura mentionatd la articolul 23 alineatul (2), circumstantele in care statele
membre pot prelungi termenul maxim si pot prevedea normele specifice care se aplica circulatiei
bovinelor in scopul pasunatului, in timpul verii, in diverse regiuni de munte.”

Decizia 2001/672 prevede la articolul 2 alineatul (4) ca informatiile care trebuie sa figureze pe lista
bovinelor susceptibile de deplasare citre locurile de pasunat sunt ,raportate autorititii competente
[...] la cel mult 15 zile de la data la care animalele au fost deplasate cétre pasune”.

In aceastd privinta, este necesar si se constate ci textul acestei dispozitii nu precizeazi daci acest
termen trebuie considerat ca fiind un termen de primire sau un termen de expediere a informatiilor
solicitate. In primul caz, trebuie ca acestea si fi fost primite de autoritatea competenta cel mai tarziu
la 15 zile de la deplasarea bovinelor, iar in al doilea caz, este necesar ca ele si fi fost trimise inainte de
expirarea acestui termen.

Trebuie aratat ca textul articolului 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672, in majoritatea versiunilor sale
lingvistice, precizeaza cd informatiile sunt ,comunicate” autoritatii nationale competente cel mai térziu
la 15 zile de la data sosirii animalelor in locurile de pasunat. Din asemenea formulari ar reiesi ca
informatiile trebuie sa fie expediate inainte de expirarea termenului stabilit (a se vedea prin analogie
Hotarérea din 1 aprilie 2004, Borgmann, C-1/02, EU:C:2004:202, punctul 23).

Cu toate acestea, astfel cum a aratat avocatul general la punctul 43 din concluzii, notiunile utilizate
sunt formulate in termeni generali si, prin urmare, sunt susceptibile de o interpretare diferita.

De asemenea, versiunea in limba portugheza a articolului 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672 prevede
ca informatiile trebuie notificate intr-un termen de 15 zile calculat de la deplasarea animalelor catre
locurile de pasunat, iar nu cel mai tarziu la 15 zile de la sosirea lor.

Or, in caz de neconcordanta intre diferitele variante lingvistice ale unui text de drept al Uniunii,
dispozitia in cauza trebuie sa fie interpretatd in functie de contextul si de finalitatea reglementarii din
care face parte (Hotdrarea din 26 aprilie 2012, DR si TV2 Danmark, C-510/10, EU:C:2012:244,
punctul 45, precum si jurisprudenta citatd).
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In aceastd privints, reiese din considerentele (4)-(7) ale Regulamentului nr. 1760/2000, pe care se
intemeiaza articolul 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672, ca aceasta dispozitie urmareste sd creasca
increderea consumatorilor in calitatea cérnii de vita si manzat, s mentind protectia sinatétii publice si
sa consolideze stabilitatea pietei de carne de vitd si manzat.

Desigur, Curtea a statuat, la punctul 41 din Hotédrarea din 24 mai 2007, Maatschap Schonewille-Prins
(C-45/05, EU:C:2007:296), cu privire la primele pentru sacrificarea bovinelor, cd, pentru ca aceste
obiective sa poata fi atinse, este indispensabil ca sistemul de identificare si inregistrare a bovinelor sa
fie pe deplin eficient si fiabil in orice moment, in special pentru a le permite autoritatilor competente
sa determine in cel mai scurt timp, in caz de epizootie, provenienta unui animal si sa ia imediat
masurile necesare in vederea evitdrii oricarui risc pentru sanatatea publica. Situatia nu ar fi aceasta
dacd detinatorul de animale nu notifica deplasarile bovinelor sale in baza de date electronica in
termenul prevazut la articolul 7 alineatul (1) a doua liniuta din Regulamentul nr. 1760/2000.

Totusi, este necesar sa se facd distinctie intre, pe de o parte, notificarea deplasérii catre sau provenind
de la exploatatia de animale care prezinta un caracter constitutiv fundamental pentru septel si o
importantad deosebita pentru urmaérirea animalelor in cazul sacrificarii, dat fiind cd aceste animale sunt
destinate consumului imediat, si, pe de alta parte, simpla inregistrare a deplasarii animalelor cétre sau
provenind de la locul de pasunat, care nu repune in discutie apartenenta animalelor la exploatatie si
nu constituie o etapa ce precedd in mod direct consumul.

In aceastd privint, trebuie aritat ci articolul 7 alineatul (1) a doua liniutd din Regulamentul
nr. 1760/2000, astfel cum a fost amintit la punctul 30 din prezenta hotérére, prevede cd Comisia poate
stabili circumstantele in care statele membre pot prelungi termenul maxim si pot prevedea normele
specifice care se aplica circulatiei bovinelor in scopul pasunatului, in timpul verii, in diverse regiuni de
munte. Decizia 2001/672 prevede o asemenea derogare de la termenul previzut in cadrul dispozitiei
mentionate.

Pe de altd parte, articolul 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672, in versiunea sa initiald, prevedea,
desigur, cd informatiile prevazute la alineatul (2) din articolul mentionat trebuiau ,introduse in baza
de date nationald pentru bovine cel mai tarziu la sapte zile de la data la care animalele sunt deplasate la
pasune”. Asadar, ar rezulta de aici cd informatiile mentionate nu puteau fi considerate ca fiind
introduse decat atunci cand erau inregistrate efectiv in aceastd bazd de date. Prin urmare, nu era
suficient ca notificarea s fi fost incredintatd serviciilor postale in termenul prevazut (a se vedea prin
analogie Hotérérea din 11 noiembrie 2004, Toeters si Verberk, C-171/03, EU:C:2004:714, punctul 43).

Cu toate acestea, considerentul (5) al Deciziei 2010/300 precizeaza ca, in anumite conditii, animalele
care sunt deplasate din diferite exploatatii citre acelasi loc de pasunat la munte pe timp de vara ajung
in locul respectiv pe parcursul unei perioade mai lungi de 7 zile si ca, pentru a reduce sarcinile
administrative inutile, este necesar, asadar, ca termenele din Decizia 2001/672, in versiunea sa initiala,
sa fie adaptate pentru a tine cont de aceastd realitate, faira a compromite trasabilitatea.

Astfel, pentru a tine seama de modificarea textului articolului 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672,
trebuie considerat cd termenul previazut de aceasta dispozitie a fost respectat atunci cind informatiile
solicitate au fost transmise autorititii competente cel mai tarziu la 15 zile de la data sosirii animalelor
in locurile de pasunat.

In aceasta privinta, astfel cum a sustinut Comisia in observatiile sale scrise, o abordare mai restrictivi,

care impune ca primirea notificarii de catre autoritatea competenta sa fi intervenit in termenul acordat,
ar contrazice obiectivul prelungirii si flexibilizarii termenului de comunicare.
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Prin urmare, nici contextul, nici finalitatea Regulamentului nr. 1760/2000 si a Deciziei 2001/672 nu se
opun ca termenul in discutie in litigiul principal sa fie inteles ca fiind un termen de expediere cu
consecinta cd, daca este cazul, informatiile care trebuie transmise vor ajunge la autoritatea competenta
a statului membru vizat doar la cateva zile de la expirarea termenului acordat.

Avéand in vedere consideratiile care precedd, trebuie sd se raspundd la prima intrebare ca articolul 2
alineatul (4) din Decizia 2001/672 trebuie interpretat in sensul ca se opune unei dispozitii nationale in
temeiul céreia, pentru respectarea termenului de notificare a deplasarilor catre locurile de pasunat pe
timp de vard, data primirii notificarii este considerata ca fiind determinanta.

Cu privire la a doua si la a treia intrebare

Avand in vedere raspunsul dat la prima intrebare, nu este necesar si se raspunda la a doua si la a treia
intrebare.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia si se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a cincea) declari:

Articolul 2 alineatul (4) din Decizia 2001/672/CE a Comisiei din 20 august 2001 de stabilire a
unor reguli speciale aplicabile deplasarilor de bovine catre locurile de pasunat pe timp de vara
din zonele montane, astfel cum a fost modificata prin Decizia 2010/300/UE a Comisiei din
25 mai 2010, trebuie interpretat in sensul cid se opune unei dispozitii nationale in temeiul
careia, pentru respectarea termenului de notificare a deplasarilor catre locurile de pasunat pe
timp de vara, data primirii notificarii este considerata ca fiind determinanta.

Semnaturi
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