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W Repertoriul jurisprudentei

HOTARAREA CURTII (Camera a patra)

19 octombrie 2017 *

»Lrimitere preliminara — Directiva 92/43/CEE — Conservarea habitatelor naturale, precum si a speciilor
de fauna si flora salbaticd — Decizia de punere in aplicare (UE) 2015/72 — Lista siturilor de importanta
comunitard pentru regiunea biogeograficd atlantica — Reducerea suprafetei unui sit —

Eroare stiintificd — Validitate”

In cauza C-281/16,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de Raad van
State (Consiliul de Stat, Térile de Jos), prin decizia din 18 mai 2016, primita de Curte la 20 mai 2016,
in procedura

Vereniging Hoekschewaards Landschap

impotriva:

Staatssecretaris van Economische Zaken,

CURTEA (Camera a patra)

compusa din domnul T. von Danwitz, presedinte de camerd, domnii C. Vajda si E. Juhdsz, doamna
K. Jirimée si domnul C. Lycourgos (raportor), judecétori,

avocat general: doamna J. Kokott,

grefier: doamna L. Hewlett, administrator principal,

avand in vedere procedura scrisa si in urma sedintei din 11 mai 2017,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru Vereniging Hoekschewaards Landschap, de A. Jonkhoff si de W. Zwier, advocaten;

— pentru guvernul neerlandez, de M.-K. Bulterman, de B. Koopman si de C.-S. Schillemans, in calitate
de agenti;

— pentru Comisia Europeana, de E. Manhaeve si de C. Hermes, in calitate de agenti,
dupa ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 15 iunie 2017,

pronunta prezenta

* Limba de procedura: neerlandeza.
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Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste validitatea Deciziei de punere in aplicare (UE) 2015/72 a
Comisiei din 3 decembrie 2014 de adoptare a celei de a opta actualizari a listei siturilor de importanta
comunitard pentru regiunea biogeografica atlantica (JO 2015, L 18, p. 385).

Aceasta cerere a fost prezentatd in cadrul unui litigiu intre Vereniging Hoekschewaards Landschap, pe
de o parte, si Staatssecretaris van Economische Zaken (secretarul de stat pentru afaceri economice,
Tarile de Jos) (denumit in continuare ,secretarul de stat”), pe de alta parte, in legatura cu legalitatea
unei decizii de reducere a suprafetei unei arii speciale de conservare (denumité in continuare ,,ASC”).

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii

Directiva 92/43/CEE

Articolul 1 din Directiva 92/43/CEE a Consiliului din 21 mai 1992 privind conservarea habitatelor
naturale si a speciilor de fauna si flora silbatica (JO 1992, L 206, p. 7, Editie speciald, 15/vol. 2,
p. 109), astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2006/105/CE a Consiliului din 20 noiembrie 2006
(JO 2006, L 363, p. 368, Editie speciald, 15/vol. 18, p. 147) (denumitd in continuare ,Directiva
habitate”), are urmatorul cuprins:

,In sensul prezentei directive:

(a) comservare inseamna o serie de mdsuri necesare pentru a mentine sau a readuce un habitat natural
si populatiile de fauna si flora sélbatica la un stadiu corespunzator, in conformitate cu definitiile de
la litera (e) si (i);

[...]

(e) stadiul de conservare a unui habitat natural inseamna efectul unui ansamblu de factori care
influenteaza habitatul natural si speciile sale specifice, putind afecta aria de extindere naturald pe
termen lung a habitatului, structura si functiile acestuia, precum si supravietuirea pe termen lung
a speciilor sale specifice pe teritoriul prevazut la articolul 2.

Stadiul de conservare a unui habitat natural este considerat «corespunzator» daca:

— aria sa de extindere naturald si teritoriile care se incadreaza in aceasta arie sunt stabile sau in
crestere;

— structura si functiile sale specifice, necesare pentru mentinerea sa pe termen lung, exista si vor
continua, probabil, si existe in viitorul apropiat si

— stadiul de conservare a speciilor sale specifice este corespunzitor, in conformitate cu definitia
de la litera (i);

[...]

(i) stadiul de conservare a unei specii inseamna efectul unui ansamblu de factori care influenteazi
specia respectiva, putand afecta aria de extindere naturald pe termen lung a speciei si abundenta
populatiei acesteia pe teritoriul prevazut la articolul 2.
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Stadiul de conservare este considerat «corespunzitor» daca:

— datele de dinamica a populatiei pentru specia respectivd indica faptul cd specia se mentine pe
termen lung ca element viabil al habitatelor sale naturale;

— aria de extindere naturala a speciei nu se reduce si nici nu ameninta si se reduca in viitorul
apropiat si

— specia dispune si este foarte probabil ca va continua sa dispund de un habitat suficient de extins
pentru a-si mentine populatia pe termen lung;

[...]

(k) sit de importantd comunitard inseamna un sit care, in cadrul regiunii sau regiunilor biogeografice
cérora le apartine, contribuie in mod semnificativ la mentinerea sau readucerea unui habitat din
anexa [ sau a unei specii din anexa II la un stadiu corespunzator de conservare si, in acelasi timp,
la coerenta sistemului Natura 2000 mentionat la articolul 3, precum si/sau la mentinerea
diversitatii biologice a regiunii sau regiunilor biogeografice respective.

[...]

(I) [ASC] inseamna un sit de importantd comunitard desemnat de catre un stat membru prin acte
administrative sau clauze contractuale, in care se aplica masurile de conservare necesare pentru
mentinerea sau readucerea la un stadiu corespunzitor de conservare a habitatelor naturale si/sau
a populatiilor din speciile pentru care a fost desemnat respectivul sit;

[...]”
Articolul 2 din Directiva habitate prevede:

»(1) Obiectul prezentei directive este sd contribuie la mentinerea biodiversititii prin conservarea
habitatelor naturale si a speciilor de flord si fauna sélbatica de pe teritoriul statelor membre in care se
aplica [T]ratatul [FUE].

(2) In temeiul prezentei directive, se adoptd masuri de mentinere sau readucere la un stadiu
corespunzitor de conservare a habitatelor naturale si a speciilor de flora si fauna salbatica de
importantd comunitara.

(3) Masurile adoptate in temeiul prezentei directive trebuie sa tind seama de conditiile economice,
sociale si culturale, precum si de caracteristicile regionale si locale.”

Articolul 3 alineatul (1) primul paragraf din aceast directivd prevede:

»Se instituie o retea ecologica europeana coerentd, care sa reuneascd [ASC], cu denumirea de Natura
2000. Compusa din situri care adapostesc tipurile de habitate naturale enumerate in anexa I si
habitatele speciilor enumerate in anexa II, aceastd retea permite mentinerea sau, dupa caz, readucerea
la un stadiu corespunzator de conservare in aria lor de extindere naturald a tipurilor de habitate
naturale si a habitatelor speciilor respective.”
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Potrivit articolului 4 din directiva mentionata:

»(1) Pe baza criteriilor stabilite in anexa III (Etapa 1) si a informatiilor stiintifice pertinente, fiecare stat
membru propune o listd de situri de pe teritoriul sdu, indicand, pentru fiecare dintre ele, tipurile de
habitate naturale din anexa I si speciile indigene din anexa II addpostite de respectivul sit. [...] Dupa
caz, statul membru propune adaptarea listei in functie de rezultatele controlului prevazut la
articolul 11.

[...]

(2) Pe baza criteriilor stabilite in anexa III (Etapa 2) si, atat in cadrul fiecireia dintre cele noud regiuni
biogeografice prevazute la articolul 1 litera (c) punctul (iii), cat si al ansamblului teritoriului prevazut la
articolul 2 alineatul (1), Comisia stabileste, prin acord cu fiecare stat membru, un proiect de listd a
siturilor de importantd comunitard, pornind de la listele intocmite de statele membre si punandu-le in
evidentd pe acelea care addpostesc unul sau mai multe tipuri de habitate naturale prioritare sau specii
prioritare.

[...]

Comisia adoptd, in conformitate cu procedura prevazuta la articolul 21, lista siturilor selectate ca situri
de importanta comunitara, cu evidentierea celor care adidpostesc unul sau mai multe tipuri de habitate
naturale prioritare sau specii prioritare.

[...]

(4) Dupa adoptarea unui sit de importantd comunitard in conformitate cu procedura prevazuti la
alineatul (2), statul membru respectiv desemneazi situl ca [ASC] cat mai curand posibil, in termen de
maximum sase ani, stabilind prioritatile in functie de importanta siturilor pentru mentinerea sau
readucerea la un stadiu corespunzitor de conservare a unui habitat natural din anexa I sau a unei
specii din anexa II ori pentru coerenta sistemului Natura 2000 si in functie de pericolele de degradare
sau distrugere ce ameninta respectivele situri.

[”.]”
Articolul 9 din Directiva habitate are urmatorul cuprins:

»,Comisia reexamineazd periodic, in conformitate cu procedura prevazuta la articolul 19, contributia
sistemului Natura 2000 la realizarea obiectivelor stabilite la articolele 2 si 3. In acest sens, o [ASC]
poate fi declasatd dacd acest lucru se justifici printr-o evolutie naturald constatatd in urma
programului de control prevazut la articolul 11.”

Articolul 11 din aceasta directiva este redactat dupa cum urmeaza:

»Statele membre pun in aplicare programe de control al stadiului de conservare a habitatelor naturale
si a speciilor mentionate la articolul 2, acorddnd o atentie deosebita tipurilor de habitate naturale
prioritare si speciilor prioritare.”

Anexa III la directiva mentionata stabileste criteriile de selectie a siturilor eligibile pentru identificare

ca situri de importantd comunitard (denumite in continuare ,SIC”) si pentru desemnare ca [ASC]. In
ceea ce priveste mai precis criteriile aferente etapei 1, aceasta constind in ,[e]valuarea la nivel
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national a siturilor relativ importante pentru fiecare habitat natural din anexa I si fiecare specie din
anexa II (inclusiv tipurile de habitate naturale prioritare si speciile prioritare)”, aceastd anexa contine
urmatorul pasaj:

»A. Criterii de evaluare a siturilor pentru un anumit tip de habitat natural din anexa I
(a) Gradul de reprezentativitate al sitului pentru respectivul habitat.
(b) Raportul dintre suprafata sitului acoperitd de tipul respectiv de habitat natural si suprafata
totala de pe teritoriul national acoperitd de respectivul habitat natural.
(c) Gradul de conservare a structurii si functiilor tipului respectiv de habitat natural si
posibilitatile de regenerare ale acestuia.
(d) Evaluarea globala a importantei sitului pentru conservarea tipului de habitat natural respectiv.

B. Criterii de evaluare a siturilor pentru o anumitd specie din anexa II
(a) Raportul dintre dimensiunea si densitatea populatiei din respectiva specie prezenti in sit si ale
populatiei prezente pe teritoriul national.
(b) Gradul de conservare a caracteristicilor habitatului relevante pentru specia respectiva si
posibilitatile de regenerare.
(c) Gradul de izolare a populatiei prezente in sit fata de aria de extindere naturald a speciei.
(d) Evaluarea globala a importantei sitului pentru conservarea speciei respective.”

Deciziile adoptate de Comisie in aplicarea articolului 4 alineatul (2) al treilea paragraf din
Directiva habitate

Prin Decizia 2004/813/CE din 7 decembrie 2004 de adoptare, in temeiul Directivei 92/43/CEE a
Consiliului, a listei siturilor de importanta comunitara pentru regiunea biogeografica atlantica (JO
2004, L 387, p. 1, Editie speciala, 15/vol. 13, p. 5), Comisia a selectionat, la propunerea Regatului
Tarilor de Jos, situl Haringvliet (Térile de Jos) ca SIC, avand codul NL 1000015, pentru o suprafatd de
11 108 hectare (ha).

Cele sapte actualizari succesive ale listei SIC pentru regiunea biogeograficd atlanticd au mentinut situl
Haringvliet pe aceasta listd, pentru aceeasi suprafata.

In schimb, prin Decizia de punere in aplicare 2015/72, care a efectuat a opta actualizare a listei
respective, Comisia nu a retinut situl Haringvliet ca SIC decat pentru o suprafatd de 10 988 ha.

Dreptul neerlandez

Articolul 10a alineatul 1 din Natuurbeschermingswet 1998 (Legea din 1998 privind protectia naturii)
din 25 mai 1998 are urmatorul cuprins:

»
.

»Ministrul nostru desemneaza siturile in scopul punerii in aplicare a directivei [«habitate»]

Litigiul principal si intrebarea preliminara

Din cererea de decizie preliminara reiese ca Leenheerenpolder este un polder cu o suprafati de
aproximativ 110 ha, care facea parte din situl Haringvliet atunci cand acesta din urma a fost inclus,
prin Decizia 2004/813, in lista SIC pentru regiunea biogeograficd atlantica, datoritd posibilitatilor de
restabilire pe care acest polder le oferea pentru tipurile de habitate naturale si pentru speciile prezente
in alte parti din SIC Haringvliet. Astfel, era prevazut ca Leenheerenpolder, alcatuit la acel moment din
terenuri agricole si care nu adapostea niciunul dintre tipurile de habitate naturale si de specii protejate
in alte parti din SIC, sa fie supus unei actiuni numite de , depolderizare”, constand in transformarea sa
intr-o zond naturald supusd actiunii mareelor pentru a-si dezvolta potentialul.
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Printr-o decizie din 4 iulie 2013, in temeiul articolului 10a din Legea din 1998 privind protectia naturii,
Regatul Tarilor de Jos a desemnat situl Haringvliet ca ASC, excluzand insd Leenheerenpolder din
aceastd zond. Printr-o hotarare din 1 octombrie 2014, Raad van State (Consiliul de Stat, Térile de Jos)
a anulat aceastd decizie, in masura in care Leenheerenpolder nu ficea parte din aceasta ASC. Instanta
mentionata a considerat astfel ca, avand in vedere cd Leenheerenpolder era inclus in limitele SIC
Haringvliet astfel cum au fost retinute de Comisie incepand cu Decizia 2004/813, Regatul Térilor de
Jos avea obligatia, in aplicarea articolului 4 alineatul (4) din Directiva habitate, s includa acest polder
in ASC mentionata.

In luna octombrie 2013, Regatul Tirilor de Jos a propus Comisiei si retragd Leenheerenpolder din SIC
Haringvliet si, asadar, sa reduca in mod corespunzator suprafata acestuia.

Prin scrisoarea din 10 septembrie 2014, Comisia a solicitat acestui stat membru explicatii suplimentare
cu privire la acest proiect de reducere a suprafetei SIC Haringvliet.

Prin scrisoarea din 30 septembrie 2014, secretarul de stat a aratat Comisiei ca Leenheerenpolder nu
cuprindea valori naturale si cd proiectele initiale prin care se urmarea reconversia acestui polder
fusesera abandonate pentru motivul ca restabilirea zonelor umede Beningerwaard, Tiengemeten si ale
polderelor de dimensiuni mai reduse din SIC Haringvliet era suficientd pentru atingerea obiectivelor
de conservare a acestui SIC. Secretarul de stat a addugat, in aceastd scrisoare, cd abandonarea
proiectului de depolderizare era legata de motive politice, sociale si bugetare.

Prin scrisoarea din 24 octombrie 2014, serviciile Comisiei au raspuns cd acceptau propunerea de
modificare a sitului Haringvliet tindnd seama, pe de o parte, de evaluarea favorabila realizata de
autoritatilor neerlandeze a potentialului de restabilire prezent in alte parti din acest sit si, pe de alta
parte, de faptul ca un anumit numar de masuri de restabilire fusese deja pus in practicd sau era
prevazut in alte locuri. In aceastd scrisoare, Comisia a apreciat ci propunerea initiald de a integra
Leenheerenpolder in SIC Haringvliet constituia o ,eroare stiintifica”.

Prin Decizia de punere in aplicare 2015/72, mentinind situl Haringvliet pe lista SIC pentru regiunea
biogeograficd atlanticd, Comisia a exclus Leenheerenpolder din acest sit.

Printr-o decizie din 28 aprilie 2015, in temeiul articolului 10a alineatul 1 din Legea din 1998 privind
protectia naturii si pentru a pune in executare Decizia de punere in aplicare 2015/72, secretarul de
stat a desemnat SIC Haringvliet ca ASC, excluzand Leenheerenpolder din aceasta.

Intrucat aprecia ci acest polder oferea un potential unic de restabilire a unei naturi estuariene care
lipsea, de altfel, in SIC Haringvliet, Vereniging Hoekschewaards Landschap a formulat o actiune la
Raad van State (Consiliul de Stat) impotriva deciziei din 28 aprilie 2015.

Raad van State (Consiliul de Stat) subliniaza ca secretarul de stat a aratat in fata sa ca eroarea stiintifica
consta in faptul ca estimase in mod gresit, atunci cand propusese inscrierea sitului Haringvliet in lista
SIC, ca Leenheerenpolder era nu doar adecvat, ci si necesar pentru atingerea obiectivelor de conservare
a acestui sit. Aceasta instantd ridicd problema daca, in astfel de imprejurdri, in masura in care cererea
Regatului Térilor de Jos este sustinutd de date suficiente, reducerea suprafetei sitului respectiv se putea
justifica printr-un asemenea motiv.

In aceste conditii, Raad van State (Consiliul de Stat) a hotirat si suspende judecarea cauzei si si
adreseze Curtii urmatoarea intrebare preliminara:

»Decizia de punere in aplicare [2015/72] este valabila in conditiile in care aceasta include situl
«Haringvliet» in aceastd lista, fara a include insa si Leenheerenpolder?”
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Cu privire la intrebarea preliminara

Prin intermediul intrebérii formulate, instanta de trimitere solicitd, in esentd, sa se stabileascd daca
reducerea suprafetei sitului Haringvliet prin excluderea Leenheerenpolder, pentru motivul cé
includerea initiald a acestuia din urmd in situl respectiv era produsul unei erori stiintifice, este
valabila.

Cu titlu preliminar, trebuie subliniat ca prezenta cauza nu intrd in domeniul de aplicare al articolului 9
din Directiva habitate, potrivit caruia o ASC poate fi declasatd ,dacd acest lucru se justifica printr-o
evolutie naturald constatata in urma programului de control prevazut la articolul 117, intrucat o astfel
de evolutie nu a fost invocata de Regatul Térilor de Jos.

Astfel, in timp ce, prin Decizia 2004/813, Comisia, la propunerea Regatului Tarilor de Jos si in
aplicarea criteriilor enumerate in anexa III la Directiva habitate, integrase Leenheerenpolder in SIC
Haringvliet avand in vedere potentialul acestuia pentru restabilirea tipurilor de habitate naturale si a
speciilor prezente in acest SIC, aceasta institutie a justificat retragerea, prin Decizia de punere in
aplicare 2015/72, a polderului respectiv din SIC Haringvliet prin faptul ca includerea initiala a acestuia
in SIC mentionat constituise o eroare stiintifica.

Pentru a raspunde la intrebarea preliminara adresatd Curtii, trebuie, asadar, si se examineze dacd
Directiva habitate autorizeaza Comisia sa reducd, la propunerea statului membru in cauza, suprafata
unui SIC, in cazul in care inscrierea initiald a sitului in lista SIC a fost viciatd de o eroare stiintifica si,
eventual, daca reducerea in discutie in litigiul principal a fost justificatd in mod legal printr-o astfel de
eroare.

In aceasta privintd, trebuie aritat ci Curtea a statuat, in ceea ce priveste Directiva 79/409/CEE a
Consiliului din 2 aprilie 1979 privind conservarea pasarilor silbatice (JO 1979, L 103, p. 1, Editie
speciala, 15/vol. 1, p. 77) cd o eroare de transmitere catre Comisie la desemnarea unei zone de
protectie speciala putea determina reducerea suprafetei unei astfel de zone cu titlu de rectificare a
acestei erori (a se vedea in acest sens Hotararea din 25 noiembrie 1999, Comisia/Franta, C-96/98,
EU:C:1999:580, punctul 55). In cauza in care s-a pronuntat aceastid hotirare, Curtea a constatat ci
eroarea administrativd savarsita, care avea ca obiect indicarea suprafetei, putea fi corectata efectuand
adaptarea zonei de protectie in discutie.

In plus, in lipsa unor dispozitii speciale in Directiva habitate, trebuie si se considere ci adaptarea listei
SIC pe care statele membre o sugereazd Comisiei in temeiul articolului 4 alineatul (1) din aceasta
directivd poate sa cuprindd reducerea suprafetei unui sit, care trebuie efectuatd urméind aceeasi
procedura precum inscrierea sitului in lista mentionatd (a se vedea prin analogie Hotararea din
3 aprilie 2014, Cascina Tre Pini, C-301/12, EU:C:2014:214, punctul 26).

In aceastd privintd, trebuie aritat ci, pentru a intocmi un proiect de listi a SIC de natura si determine
constituirea unei retele ecologice europene coerente de ASC, Comisia trebuie sa dispuna de un
inventar exhaustiv al siturilor care prezintd la nivel national un interes ecologic pertinent avind in
vedere obiectivul de conservare a habitatelor naturale, precum si a faunei si a florei silbatice urmarit
de Directiva habitate (Hotararea din 7 noiembrie 2000, First Corporate Shipping, C-371/98,
EU:C:2000:600, punctul 22).

Doar in acest fel se poate atinge obiectivul prevazut la articolul 3 alineatul (1) primul paragraf din
Directiva habitate, de mentinere sau de readucere la un stadiu corespunzator de conservare a tipurilor
de habitate naturale si a habitatelor speciilor respective in aria lor de extindere naturald, care poate fi
situata de o parte si de alta a uneia sau a mai multe frontiere interne ale Uniunii Europene. Astfel, din
articolul 1 literele (e) si (i) din aceastd directivd coroborat cu articolul 2 alineatul (1) din directiva
mentionata reiese ca stadiul corespunzitor de conservare a unui habitat natural sau a unei specii
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trebuie si fie apreciat in raport cu ansamblul teritoriului european al statelor membre in care se aplicé
tratatul (Hotararea din 7 noiembrie 2000, First Corporate Shipping, C-371/98, EU:C:2000:600,
punctul 23).

Or, potrivit formularii articolului 4 alineatul (1) din Directiva habitate, un sit este propus de statul
membru in cauza pe baza criteriilor stabilite in anexa III la aceastd directiva si a informatiilor stiintifice
pertinente. Rezulta de aici, avand in vedere jurisprudenta citatd la punctul 29 din prezenta hotérare, ca
evidentierea, pe baza unor elemente de ordin stiintific, a existentei unei erori care a viciat aceste
informatii stiintifice pertinente este de natura sa justifice, eventual, reducerea suprafetei unui SIC.

Aceasta interpretare este confirmatd de jurisprudenta Curtii potrivit céreia nu trebuie sa se utilizeze
zadarnic resurse pentru gestionarea unui sit care se dovedeste inutil pentru conservarea habitatelor
naturale si a speciilor (a se vedea in acest sens Hotérarea din 3 aprilie 2014, Cascina Tre Pini,
C-301/12, EU:C:2014:214, punctul 28).

Cu toate acestea, desi este adevirat ca statele membre dispun de o anumita marja de apreciere atunci
cand propun, in aplicarea articolului 4 alineatul (1) din Directiva habitate, o lista cu situri care pot fi
identificate drept SIC (a se vedea in acest sens Hotararea din 3 aprilie 2014, Cascina Tre Pini,
C-301/12, EU:C:2014:214, punctul 27), acestea nu dispun, in schimb, de aceeasi marja de apreciere in
cazul in care sugereazd Comisei sd efectueze reducerea suprafetei unui SIC.

Astfel, dupa cum a subliniat avocatul general la punctul 28 din concluzii, dat fiind cé inscrierea unui sit
in lista dd nastere unei prezumtii in temeiul careia ansamblul sitului mentionat prezintd o importanta
pentru obiectivul de conservare a habitatelor naturale, precum si a faunei si a florei sdlbatice, urmarit
prin Directiva habitate, propunerea unui stat membru de a reduce suprafata unui sit de pe listd
impune dovada faptului ca ariile in cauzd nu prezintd un interes substantial pentru realizarea acestui
obiectiv la nivel national. In plus, Comisia trebuie si accepte si si puna in aplicare propunerea doar
daca ajunge la concluzia cé aceste arii nu sunt necesare nici din perspectiva Uniunii in ansamblul sau.

In speta, din dosarul aflat la dispozitia Curtii reiese ca autoritatile neerlandeze nu au justificat cererea
adresata Comisiei de a retrage Leenheerenpolder din SIC Haringvliet prin faptul ca s-ar fi savarsit o
eroare cu ocazia propunerii mentionate la articolul 4 alineatul (1) primul paragraf din Directiva
habitate in ceea ce priveste valoarea ecologicd a acestui polder si capacitatea sa de a contribui la
realizarea obiectivelor acestei directive, astfel cum reies din articolele 2 si 3 din aceasta, ci prin faptul
ca in cursul anului 2011 a intervenit o decizie de reevaluare a politicii nationale privind natura. In
special, aceste autoritati nu au sustinut niciun moment ca potentialul polderului mentionat in ceea ce
priveste restabilirea tipurilor de habitate naturale si a speciilor in discutie, prin intermediul
transformarii acestei zone agricole in zond naturala supusa actiunii mareelor, disparuse. De altfel,
intr-o scrisoare adresata Comisiei la 30 septembrie 2014, autoritéitile mentionate au aratat ca proiectul
care prevedea dezvoltarea unor valori naturale in acest polder fusese abandonat pentru motive politice,
sociale si bugetare, tindnd seama de faptul ca evolutia care avusese deja loc partial in alte parti ale
sitului Haringvliet era suficientd pentru a atinge obiectivele acestui sit.

In aceastd privintd, guvernul neerlandez a confirmat, in sedintd, ca Regatul Térilor de Jos nu invocase
existenta unei ,erori stiintifice” atunci cdnd a prezentat Comisiei propunerea sa de reducere a
suprafetei SIC Haringvliet.

In plus, la randul sdu, Comisia nu a furnizat Curtii niciun element stiintific probant de naturad sa
dovedeasca faptul ca o astfel de eroare ar fi viciat aceasta propunere initiala.

In consecinti, Comisia nu putea in mod legal, cu ocazia celei de a opta actualiziri a listei SIC pentru
regiunea biogeografica atlantica prin Decizia de punere in aplicare 2015/72, sa se bazeze pe existenta
unei erori stiintifice savarsite initial pentru inscrierea sitului Haringvliet in aceasta lista fara a include
Leenheerenpolder in acesta.
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Avand in vedere consideratiile care preceda, trebuie si se constate cd Decizia de punere in aplicare
2015/72 este nevalidd in masura in care, prin aceasta decizie, situl Haringvliet a fost inscris in lista
SIC pentru regiunea biogeografica atlantica fara ca Leenheerenpolder si faca parte din acesta.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia si se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a patra) declar:
Decizia de punere in aplicare (UE) 2015/72 a Comisiei din 3 decembrie 2014 de adoptare a celei
de a opta actualizari a listei siturilor de importanta comunitara pentru regiunea biogeografica

atlantica este nevalida in masura in care, prin aceasta decizie, situl Haringvliet (NL 1000015) a
fost inscris in respectiva lista fara ca Leenheerenpolder sa faca parte din acesta.

Semnaturi
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