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Cauza C-254/16

Glencore Agriculture Hungary Kft.
impotriva
Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosag

(cerere de decizie preliminara formulata de F6varosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Birdsag)

»Irimitere preliminara — Sistemul comun al taxei pe valoarea addugata (TVA) — Directiva
2006/112/CE — Articolul 183 — Principiul neutralitétii fiscale — Deducerea taxei achitate in amonte —
Rambursarea excedentului de TVA — Procedura de control — Amenda aplicata persoanei impozabile in
cursul unei astfel de proceduri — Prelungirea termenului de rambursare — Excludere de la plata a
dobanzilor de intarziere”

Sumar — Hotararea Curtii (Camera a saptea) din 6 iulie 2017

Armonizarea legislatiilor fiscale — Sistemul comun al taxei pe valoarea addugati — Deducerea taxei
achitate in amonte — Restituirea excedentului — Respectarea principiului neutralititii fiscale —
Reglementare nationald care prevede o amdnare a datei de rambursare a excedentului mentionat in
cadrul unei proceduri de control fiscal prin care este aplicati o amendd persoanei impozabile pentru
lipsa de cooperare — Refuzul de a plati dobdnzi de intdrziere, chiar si in caz de duratd excesivd a
procedurii mentionate — Inadmisibilitate

(Directiva 2006/112 a Consiliului, art. 183)

Dreptul Uniunii trebuie interpretat in sensul cd se opune unei reglementari nationale precum cea in
discutie in litigiul principal, potrivit céreia, in cazul in care o procedurd de control fiscal este initiata
de administratie si o amenda este aplicatd unei persoane impozabile pentru lipsa de cooperare,
rambursarea excedentului taxei pe valoarea adaugata poate fi amanatd pana la predarea citre
respectiva persoana impozabild a procesului-verbal privind controlul in cauza si plata unor dobanzi de
intarziere poate fi refuzatd chiar si atunci cand durata procedurii de control fiscal este excesiva si nu
poate fi imputatd in totalitate comportamentului persoanei impozabile.

Atunci cand rambursarea in favoarea persoanei impozabile a excedentului de TVA intervine dupi
trecerea unui termen rezonabil, principiul neutralitatii sistemului fiscal al TVA-ului impune ca
pierderile financiare astfel generate in detrimentul persoanei impozabile prin indisponibilizarea
sumelor in cauza si fie compensate prin plata unor dobanzi de intirziere (Hotédrarea din 24 octombrie
2013, Rafinaria Steaua Roména, C-431/12, EU:C:2013:686, punctul 23).

Intrucat instanta de trimitere soliciti sa se stabileascd, in aceastd privinti, care sunt implicatiile
comportamentului persoanei impozabile a carei lipsa de diligentd cu ocazia procedurii de control
fiscal a fost sanctionatda prin aplicarea unor amenzi, trebuie aritat ci este cert, dupa cum sustine
guvernul maghiar, cd nu poate fi admisd o situatie in care o persoand impozabild care, refuzand sa
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colaboreze cu administratia fiscald si impiedicand astfel derularea procedurii de control, a cauzat
intarzierea rambursarii unui excedent de TVA sa poatd solicita plata de dobanzi pentru aceasta
intarziere.

Cu toate acestea, nu se poate considera cd este compatibila cu exigentele care rezultd din principiul
neutralitatii fiscale reglementarea sau practica nationala in temeiul careia simplul fapt ca persoana
impozabila a fost obligata la plata unei amenzi ca sanctiune pentru lipsa sa de diligentd cu ocazia
controlului fiscal la care a fost supusa permite administratiei fiscale sa prelungeascé acest control pe o
perioadd care nu este justificata de aceastd lipsa de diligenta, fara sa trebuiasca sa ii plateascd acesteia
dobénzi de intarziere.

Prin urmare, intr-o situatie precum cea in discutie in litigiul principal, pentru a stabili dacd sunt
datorate dobénzi de intarziere si, dupa caz, data nasterii dreptului la acele dobénzi, trebuie si se
evalueze partea din durata procedurii de control fiscal care poate fi imputata comportamentului
persoanei impozabile.

(a se vedea punctele 22, 26-28 si 36 si dispozitivul)
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