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»Irimitere preliminara — Vanzare de bunuri de consum si garantiile conexe — Directiva 1999/44/CE —
Articolul 5 alineatul (1) — Perioada de raspundere a vinzatorului — Termen de prescriptie — Articolul 7
alineatul (1) al doilea paragraf — Bunuri de ocazie — Limitare conventionala a raspunderii vanzatorului”

Sumar — Hotararea Curtii (Camera a cincea) din 13 iulie 2017

Protectia consumatorilor — Vinzare de bunuri de consum si garantiile conexe — Directiva 1999/44 —
Perioadd de rdspundere a vidnzitorului — Termen de prescriptie — Bun de ocazie —
Reglementare nationald care permite un termen de prescriptie a actiunii consumatorului cu o duratd
mai scurtd de doi ani de la livrarea bunului si care prevede posibilitatea vinzditorului si a
consumatorului de a conveni o perioadd de rdspundere a vinzdtorului mai scurtd de doi ani pentru
bunul in discutie — Inadmisibilitate

[Directiva 1999/44 a Parlamentului European si a Consiliului, considerentul (24), art. 1 alin. (1), art. 5
alin. (1), art. 7 alin (1) al doilea paragraf si art. 8 alin. (2)]

Articolul 5 alineatul (1) si articolul 7 alineatul (1) al doilea paragraf din Directiva 1999/44/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 25 mai 1999 privind anumite aspecte ale vanzarii de
bunuri de consum si garantiile conexe trebuie interpretate in sensul cd se opun unei norme dintr-un
stat membru care permite ca termenul de prescriptie a actiunii consumatorului sé aiba o durata mai
scurtd de doi ani de la livrarea bunului atunci cand statul membru in cauza a utilizat posibilitatea
oferitd de a doua dintre dispozitiile mentionate ale acestei directive si cind vanzatorul si consumatorul
au convenit un termen de raspundere a vanzitorului mai scurt de doi ani, si anume de un an, pentru
bunul de ocazie respectiv.

Pentru a asigura o protectie uniforma minima a consumatorilor in cadrul pietei interne, in special in
conformitate cu articolul 1 alineatul (1) din Directiva 1999/44, aceasta a instituit, potrivit articolului 5
alineatul (1), doud termene distincte, si anume un termen de raspundere a vanzatorului si un termen
de prescriptie. Fiecare dintre aceste termene are, in principiu, o duratd minima obligatorie de doi ani
de la livrarea bunului in cauzi. In aceastd privinti, este necesar si se constate ci, pe de o parte,
termenul de prescriptie cu o duratd minima de doi ani de la livrarea bunului constituie un element
important al protectiei consumatorilor garantate prin Directiva 1999/44 si ca, pe de altd parte, durata
acestui termen nu depinde de durata termenului de raspundere a vanzitorului. In plus, trebuie si se
considere cd articolul 7 alineatul (1) al doilea paragraf din directiva mentionata, potrivit ciruia statele
membre au posibilitatea de a prevedea cd, in cazul bunurilor de ocazie, vanzatorul si consumatorul
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pot conveni pentru raspunderea vanzatorului o perioadd mai scurtd decat cea prevazutd la articolul 5
alineatul (1) din aceeasi directiva, fara ca aceasta perioadd sa poata fi mai scurtd de un an, nu justifica
o interpretare diferita.

Astfel, posibilitatea statelor membre de a prevedea, in cazul bunurilor de ocazie, cd partile pot limita
durata termenului de raspundere a véanzatorului la un an de la livrarea bunului nu poate permite
statelor membre sid prevadd de asemenea ca partile pot limita durata termenului de prescriptie
mentionat la articolul 5 alineatul (1) a doua teza din directiva mentionata. Sub acest aspect, statele
membre trebuie sa respecte nivelul minim de protectie prevazut de Directiva 1999/44. Astfel, desi,
conform articolului 8 alineatul (2) din aceastd directivd coroborat cu considerentul (24) al acesteia,
statele membre pot adopta sau mentine, in domeniul reglementat de directiva in cauzd, dispozitii mai
stricte in vederea asigurarii unui nivel de protectie a consumatorului si mai ridicat, in schimb, acestea
nu pot aduce atingere garantiilor prevazute de legiuitorul Uniunii. Or, o reglementare nationala care ar
permite ca limitarea termenului de raspundere a vanzéitorului la o perioadd de un an si implice o
reducere a termenului de prescriptie de care beneficiazd consumatorul ar determina un nivel mai
scazut de protectie a acestuia din urma si ar aduce atingere garantiilor de care beneficiaza conform
Directivei 1999/44. Astfel, consumatorul ar fi in acest caz lipsit de orice cale de atac chiar inainte de
expirarea celor doi ani urmatori livrarii bunului, perioadd care ii este, cu toate acestea, garantata
potrivit articolului 5 alineatul (1) a doua tezd din aceasta directiva.

(a se vedea punctele 38, 41, 42 si 47-50 si dispozitivul)
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