
Hotărârea Curții (Camera a cincea) din 13 septembrie 2018 (cerere de decizie preliminară formulată 
de Upper Tribunal (Administrative Appeals Chamber) – Regatul Unit) – Rafal Prefeta/Secretary of 

State for Work and Pensions

(Cauza C-618/16) (1)

[Trimitere preliminară – Libera circulație a persoanelor – Articolul 45 TFUE – Actul de aderare din 2003 – 
Anexa XII capitolul 2 – Posibilitatea unui stat membru de a deroga de la articolul 7 alineatul (2) din 

Regulamentul (UE) nr. 492/2011 și de la articolul 7 alineatul (3) din Directiva 2004/38/CE – Resortisant 
polonez care nu a efectuat o perioadă de 12 luni de muncă înregistrată în statul membru gazdă]

(2018/C 408/08)

Limba de procedură: engleza

Instanța de trimitere

Upper Tribunal (Administrative Appeals Chamber)

Părțile din procedura principală

Apelant: Rafal Prefeta

Intimat: Secretary of State for Work and Pensions

Dispozitivul

Anexa XII capitolul 2 la Actul privind condițiile de aderare la Uniunea Europeană a Republicii Cehe, a Republicii Estonia, a Republicii 
Cipru, a Republicii Letonia, a Republicii Lituania, a Republicii Ungare, a Republicii Malta, a Republicii Polone, a Republicii Slovenia și 
a Republicii Slovace și adaptările tratatelor pe care se întemeiază Uniunea Europeană trebuie interpretată în sensul că autoriza, în 
perioada de tranziție prevăzută de aceasta, Regatul Unit al Marii Britanii și Irlandei de Nord să excludă de la beneficiul articolului 7 
alineatul (3) din Directiva 2004/38 a Parlamentului European și a Consiliului din 29 aprilie 2004 privind dreptul la liberă circulație și 
ședere pe teritoriul statelor membre pentru cetățenii Uniunii și membrii familiilor acestora, de modificare a Regulamentului (CEE) 
nr. 1612/68 și de abrogare a Directivelor 64/221/CEE, 68/360/CEE, 72/194/CEE, 73/148/CEE, 75/34/CEE, 75/35/CEE, 90/ 
364/CEE, 90/365/CEE și 93/96/CEE un resortisant polonez, precum domnul Rafal Prefeta, care nu îndeplinea condiția prevăzută de 
legislația națională de a fi desfășurat o activitate de muncă înregistrată pe teritoriul său pentru o perioadă neîntreruptă de 12 luni. 

(1) JO C 38, 6.2.2017.

Hotărârea Curții (Camera a cincea) din 20 septembrie 2018 (cerere de decizie preliminară formulată 
de Finanzgericht Münster – Germania) – EV/Finanzamt Lippstadt

(Cauza C-685/16) (1)

(Trimitere preliminară – Articolele 63-65 TFUE – Libera circulație a capitalurilor – Deducere a profiturilor 
impozabile – Participații deținute de o societate-mamă la o societate de capital cu administrația și cu sediul 
într-un stat terț – Dividende distribuite societății-mamă – Deductibilitate fiscală supusă unor condiții mai 

stricte decât deducerea profiturilor obținute din participații deținute la o societate de capital de drept 
național care nu este scutită)

(2018/C 408/09)

Limba de procedură: germana

Instanța de trimitere

Finanzgericht Münster
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Părțile din procedura principală

Reclamantă: EV

Pârât: Finanzamt Lippstadt

Dispozitivul

Articolele 63-65 TFUE trebuie să fie interpretate în sensul că se opun unei legislații naționale precum cea în discuție în litigiul principal, 
care supune deducerea profiturilor obținute din participații deținute la o societate de capital cu administrația și cu sediul într-un stat terț 
unor condiții mai stricte decât deducerea profiturilor obținute din participații deținute la o societate de capital de drept național care nu 
este scutită. 

(1) JO C 144, 8.5.2017.

Hotărârea Curții (Camera a zecea) din 13 septembrie 2018 – Birkenstock Sales GmbH/Oficiul Uniunii 
Europene pentru Proprietate Intelectuală (EUIPO)

(Cauza C-26/17 P) (1)

[Recurs – Marcă a Uniunii Europene – Înregistrare internațională vizând Uniunea Europeană – Marcă 
figurativă care reprezintă un motiv cu linii ondulate încrucișate – Regulamentul (CE) nr. 207/2009 – 

Articolul 7 alineatul (1) litera (b) – Motiv absolut de refuz – Caracter distinctiv – Motiv de suprafață]

(2018/C 408/10)

Limba de procedură: germana

Părțile

Recurentă: Birkenstock Sales GmbH (reprezentanți: C. Menebröcker și V. Töbelmann, avocați)

Cealaltă parte din procedură: Oficiul Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuală (EUIPO) (reprezentant: D. Walicka, 
agent)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Obligă Birkenstock Sales GmbH la plata cheltuielilor de judecată.

(1) JO C 151, 15.5.2017.

Hotărârea Curții (Camera a cincea) din 19 septembrie 2018 (cerere de decizie preliminară formulată 
de Tribunal Superior de Justicia de Galicia – Spania) – Isabel González Castro/Mutua Umivale, 

Prosegur España SL, Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

(Cauza C-41/17) (1)

(Trimitere preliminară – Directiva 92/85/CEE – Articolele 4, 5 și 7 – Protecția securității și a sănătății 
lucrătorilor – Lucrătoare care alăptează – Muncă de noapte – Muncă în schimburi prestată parțial în 

timpul programului de noapte – Evaluarea riscurilor pe care le prezintă postul – Măsuri de prevenire – 
Contestare de către lucrătoarea în cauză – Directiva 2006/54/CE – Articolul 19 – Egalitate de tratament – 

Discriminare pe criteriul sexului – Sarcina probei)

(2018/C 408/11)

Limba de procedură: spaniola

Instanța de trimitere

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

C 408/10 RO Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 12.11.2018
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