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(Anunturi)

PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Hotdrirea Curtii (Camera a cincea) din 13 septembrie 2018 (cerere de decizie preliminard formulati
de Cour administrative — Luxemburg) — UBS Europe SE, fostd UBS (Luxembourg) SA, Alain
Hondequin si altii

(Cauza C-358/16) ())

[Trimitere preliminard — Apropierea legislatiilor — Directiva 2004/39/CE — Articolul 54 alineatele (1) si
(3) — Continutul obligatiei privind secretul profesional care revine autoritdtilor nationale de supraveghere
financiard — Decizie prin care se constatd pierderea bunei reputatii profesionale — Cazuri reglementate de
dreptul penal — Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene — Articolele 47 si 48 — Dreptul la
apdrare — Acces la dosar]

(2018/C 408/03)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Cour administrative

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: UBS Europe SE, fostd UBS (Luxembourg) SA, Alain Hondequin si altii

Cu participarea: DV, EU, Commission de surveillance du secteur financier (CSSF), Ordre des avocats du barreau de
Luxembourg

Dispozitivul

Articolul 54 din Directiva 2004/39/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 21 aprilie 2004 privind pietele instrumentelor
financiare, de modificare a Directivelor 85/611/CEE si 93/6/CEE ale Consiliului si a Directivei 2000/12/CE a Parlamentului
European si a Consiliului si de abrogare a Directivei 93/22/CEE a Consiliului trebuie interpretat in sensul cd:

— expresia ,cazuri reglementate de dreptul penal”, care figureazd la alineatele (1) si (3) ale acestui articol, nu acoperd situatia in care
autoritdtile desemnate de statele membre sd indeplineascd functiile prevazute de aceastd directivd adoptd o mdsurd, precum cea in
discutie in litigiul principal, care constd in a interzice unei persoane sd exercite la o intreprindere supravegheatd o functie de
administrator sau o altd functie a cdrei exercitare este condifionatd de obginerea unei autorizatii, cu obligatia de a demisiona din toate
functiile in cel mai scurt timp, pentru motivul ci persoana respectivd nu mai indeplineste cerintele de bund reputatie profesionald
prevdzute la articolul 9 din directiva amintitd, care face parte dintre mdsurile pe care autoritdtile competente trebuie sd le adopte in
exercitarea competentelor de care dispun in temeiul dispozitiilor din titlul II din aceeasi directivd. Astfel, dispozitia mentionatd, atunci
cind prevede cd obligatia privind secretul profesional poate fi, in mod exceptional, inldturatd in asemenea cazuri, vizeazd
transmiterea sau utilizarea de informatii confidentiale in scopul desfdsurdrii unor urmdriri penale si, respectiv, al aplicarii unor
sanctiuni in conformitate cu dreptul penal national;
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— obligatia privind secretul profesional previzutd la alineatul (1) al articolului mentionat coroborat cu articolele 47 si 48 din cartd
trebuie sd fie garantatd si pusd in aplicare astfel incdt sd se concilieze cu respectarea dreptului la apdrare. Asadar, revine instantei
nationale competente, atunci cdnd o autoritate competentd invocd obligatia mentionatd pentru a refuza comunicarea unor informatii
aflate in posesia sa care nu figureazd in dosarul privind persoana vizatd de un act care 1i cauzeazd prejudicii, sarcina sd verifice dacd
aceste informatii au o legdturd obiectivd cu motivele refinute in privinta sa i, in cazul unui rdspuns afirmativ, si pund in balantd
interesul persoanei in cauzd de a dispune de informatiile necesare pentru a fi in mdsurd sd isi exercite pe deplin dreptul la apdrare si
interesele legate de mentinerea confidentialitatii informatiilor acoperite de obligatia privind secretul profesional, inainte de a decide cu
privire la comunicarea fiecdreia dintre informatiile solicitate.

() JOC 335, 12.9.2016.

Hotdrarea Curtii (Camera a cincea) din 19 septembrie 2018 - Comisia Europeand/Republica Francezd,
IFP Energies nouvelles

(Cauza C-438/16 P) (")

[Recurs — Ajutor de stat — Schemd de ajutor pusd in aplicare de Franta — Garantie de stat nelimitatd
conferitd Institut Frangais du Pétrole (IFP) prin acordarea statutului de institutie publicd industriald si
comerciald (IPIC) — Decizie prin care se declard cd aceastd mdsurd in parte nu constituie ajutor de stat i in

parte constituie ajutor de stat compatibil cu piata internd, sub rezerva respectdrii anumitor conditii —

Notiunea ,schemd de ajutor” — Prezumtia existentei unui avantaj — Sarcina i nivelul probei]

(2018/C 408/04)

Limba de procedurd: franceza
Piartile

Recurentd: Comisia Europeand (reprezentanti: B. Stromsky si D. Grespan, agenti)

Celelalte parti din procedurd: Republica Francezd (reprezentanti: D. Colas si J. Bousin, agenti), IFP Energies nouvelles
(reprezentanti: E. Morgan de Rivery si E. Lagathu, avocati)

Dispozitivul

1) Anuleazd Hotérdrea Tribunalului Uniunii Europene din 26 mai 2016, Franta si IFP Energies nouvelles/Comisia (T-479/11 si
T-157/12, EU:T:2016:320), in mdsura in care, prin aceastd hotdrare, Tribunalul a anulat articolul 1 alineatele (3)-(5), precum si
articolele 2-12 din Decizia 2012/26/UE a Comisiei din 29 iunie 2011 privind ajutorul de stat C 35/08 (ex NN 11/2008)
acordat de Franta in favoarea institutiei publice ,Institutul Francez al Petrolului”.

2) Trimite cauza spre rejudecare Tribunalului Uniunii Europene.

3) Cererile privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

(") JO C 392, 24.10.2016.
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