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In sustinerea actiunii, reclamanta invoca trei motive de drept.

1. Primul motiv se intemeiazd pe incilcarea articolelor 3 si 24 din Constitutia italiand, pe abuz de putere, pe exces de
putere intemeiat pe prezumtii eronate, pe lipsa cercetdrii, pe o eroare de fapt, precum si pe incdlcarea si aplicarea
inexactd a articolului 81 din Regulamentul financiar al Uniunii Europene.

— 1In aceastd privintd, ardtim cd compensatia a fost pusa in aplicare cu incilcarea normelor europene privind caracterul
cert, lichid si exigibil. In spetd, debitorul contestd pretinsa datorie, astfel cum rezultd din corespondenta depusi la
dosar. Decizia Comisiei este unilaterald, in mdsura in care, ca atare, incalcd principiul egalitatii.

2. Al doilea motiv se intemeiazd pe incdlcarea si aplicarea eronatd a principiului eficacitatii ordinii juridice a Uniunii, pe
incdlcarea si aplicarea eronatd a principiului unei bune gestiuni financiare si pe un exces de putere ca urmare a
inexistentei cercetdrii.

— 1In aceastd privintd, aritim ci sumele acordate pentru proiectul de cercetare al nous Departamentului pentru
Inginerie §i Inovare trebuiau sd fie destinate numai continudrii activitdtii de cercetare pentru care acestea au fost
acordate si nu puteau face obiectul unei compensatii cu creante aferente altor activititi decat cea pusd in aplicare
prin proiectul de cercetare in discutie, sub sanctiunea incilcdrii principiului eficacitdtii. Actele contestate ar aduce de
asemenea atingere principiului unei bune gestiuni financiare dat fiind c3, prin operarea compensatiei, Comisia nu a
utilizat sumele acordate in conformitate cu destinatia acestora.

3. Al treilea motiv se intemeiazd pe incilcarea si aplicarea eronatd a articolului 296 TFUE.

— 1In aceastd privintd, aritim cd actul in litigiu nu indeplineste obligatia de motivare previzuti la dispozitia citata
anterior, intrucat nu indicd nici sursele, nici motivele, nici conditiile juridice ale deciziei de a compensa sumele
pretinse de Departamentul pentru Inginerie si Inovare cu sumele solicitate de Departamentul pentru Stiinte Juridice.

Recurs introdus la 14 julie 2015 de Centrul European de Prevenire si Control al Bolilor (ECDC)
impotriva Hotdrarii din 29 aprilie 2015 a Tribunalului Functiei Publice in cauzele conexate F-159/12
si F-161/12, CJJECDC

(Cauza T-395/15 P)
(2015/C 311/60)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile
Recurent: Centrul European de Prevenire si Control al Bolilor (ECDC) (reprezentanti: J. Mannheim si A. Daume, agenti, D.

Waelbroeck si A. Duron, avocati)

Cealaltd parte din procedurd: CJ (Agios Stefanos, Grecia)

Concluziile

Recurentul solicitd Tribunalului:

— anularea Hotdrarii Tribunalului Functiei Publice din 29 aprilie 2015 pronuntatd in cauzele conexate F-159/12 si
F-161/12, pentru motivele invocate in recurs si

— obligarea intimatului la plata cheltuielilor de judecata.
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Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurentul invocd doud motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe sdvarsirea unei erori de drept de citre Tribunalul Functiei Publice cu privire la continutul
dreptului de a fi ascultat.

— fard a se intemeia pe o jurisprudentd si fird sd motiveze in mod special, Tribunalul Functiei Publice a adoptat o
interpretare extensivd a continutului dreptului de a fi ascultat, aplicare nu numai in cazul afirmatiilor care privesc o
persoand fizicd, dar si in cazul consecintelor imputate comportamentului respectivei persoane fizice. In plus,
abordarea adoptatd de Tribunalul Functiei Publice cat priveste continutul dreptului de a fi ascultat este contrazisi
chiar de constatdrile hotdrarii atacate.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe sdvarsirea unei erori de drept de citre Tribunalul Functiei Publice in sensul c¢i concluziile
acestuia au depdsit aprecierea aspectului dacd, in lipsa pretinsei neregularititi, procedura ar fi putut conduce la un
rezultat diferit.

— intrucat Tribunalul Functiei Publice a constatat ci relatia de incredere existentd intre intimat si recurent era ruptd
iremediabil, lipsa pretinsei neregularitdti nu ar fi condus la un rezultat diferit.

Actiune introdusi la 20 julie - Morgan & Morgan/OAPI — Grupo Morgan & Morgan (Morgan &
Morgan)

(Cauza T-399/15)
(2015/C 311/61)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile
Reclamantd: Morgan & Morgan International Insurance Brokers S.r.l. (Conegliano, Italia) (reprezentanti: F. Gatti si F. Caricato,
avocati)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Grupo Morgan & Morgan (Ciudad de Panamd, Panama)

Datele privind procedura in fata OAPI

Solicitantul: reclamanta.

Marca in litigiu: marca comunitard figurativa care cuprinde elementele verbale ,Morgan & Morgan” — cerere de inregistrare
nr. 11 596 087.

Procedura care s-a aflat pe rolul OAPL procedurd de opozitie.

Decizia atacatd: Decizia Camerei intdi de recurs a OAPI din 7 mai 2015 in cauza R 1657/2014-1.



