
— în cadrul argumentației sale, camera de recurs nu a ținut seama de faptul că mărcii în litigiu i s-a atribuit o accepțiune pe 
care nu o avea încă, cel puțin în anul 2009, în măsura în care denumirea acesteia nu se raporta produsele și serviciile 
înregistrate;

— în opinia reclamantului, marca în litigiu este, așadar, lipsită de și caracter distinctiv și are caracter descriptiv tocmai în 
raport cu privire la produsele și serviciile înregistrate.
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