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(cerere de decizie preliminard formulata de Sad Okregowy w Lodzi)

»Lrimitere preliminard — Reglementiri tehnice in sectorul jocurilor de noroc — Directiva 98/34/CE —
Notiunea «reglementare tehnica» — Obligatia statelor membre de a comunica Comisiei Europene orice
proiect de reglementare tehnicd — Inaplicabilitatea reglementérilor care au calitatea de reglementari
tehnice nenotificate Comisiei”

Sumar — Hotararea Curtii (Camera intéi) din 13 octombrie 2016

1. Intrebari preliminare — Competenta Curtii — Identificarea elementelor de drept al Uniunii
pertinente — Reformularea intrebdrilor

(art. 267 TFUE)

2. Apropierea legislatiilor — Procedura de furnizare de informatii in domeniul standardelor,
reglementdrilor tehnice si al normelor privind serviciile societdtii informationale — Directiva
98/34 — Reglementare tehnicd — Notiune — Obligatia statelor membre de a notifica Comisiei
orice proiect de reglementare tehmicdi — Dispozitie nationald care prevede necesitatea unei
concesiuni de exploatare a unui cazinou pentru exercitarea activitdtilor de jocuri de ruletd, de
carti, de zaruri si pe aparate de joc — Excludere

[Directiva 98/34 a Parlamentului European si a Consiliului, astfel cum a fost modificata prin
Directiva 98/48, art. 1 si art. 8 alin. (1)]

1. A se vedea textul deciziei.
(a se vedea punctul 16)

2. Articolul 1 din Directiva 98/34 referitoare la procedura de furnizare de informatii in domeniul
standardelor, reglementarilor tehnice si al normelor privind serviciile societétii informationale, astfel
cum a fost modificata prin Directiva 98/48, trebuie interpretat in sensul ca o dispozitie nationald care
prevede ca pentru exercitarea activitatilor de jocuri de ruleta, de carti, de zaruri si pe aparate de joc
este necesara o concesiune de exploatare a unui cazinou nu se inscrie in notiunea ,reglementare
tehnicd”, in sensul acestei directive, supusé obligatiei de notificare in temeiul articolului 8 alineatul (1)
din directiva mentionatd, a carei nerespectare este sanctionatd cu inaplicabilitatea unei astfel de
reglementari.
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Astfel, in primul rand, o astfel de dispozitie nu constituie o ,specificatie tehnica”, in sensul articolului 1
punctul 3 din Directiva 98/34, din moment ce nu se referd la produs sau la ambalajul acestuia ca atare
si nu stabileste una dintre caracteristicile impuse unui produs. In al doilea rand, ea nu face parte din
categoria ,normelor pentru servicii” din societatea informationald, in sensul articolului 1 punctul 5 din
Directiva 98/34, din moment ce nu priveste ,servicii ale societétii informationale”, in sensul articolului
1 punctul 2 din aceasta directiva. In al treilea rand, ea nu poate fi considerati ca fiind ,alte cerinte”, in
sensul articolului 1 punctul 4 din Directiva 98/34, din moment ce detinerea unei concesiuni ceruta de
aceasta dispozitie nationald pentru organizarea jocurilor de noroc constituie o conditie impusa in ceea
ce priveste activitatea de organizare a unor astfel de jocuri, iar nu in ceea ce priveste produsele in cauza
prin interzicerea exploatirii lor in afara cazinourilor. In sfirsit, o asemenea dispozitie nu poate fi
considerata o reglementare tehnica ce apartine categoriei interdictiilor, intrucat dispozitiile nationale
care se limiteaza sa prevada conditiile de stabilire a intreprinderilor sau de prestare a serviciilor de
catre acestea, precum dispozitiile care supun exercitarea unei activitati profesionale unei autorizatii
prealabile, nu constituie reglementari tehnice in sensul articolului 1 punctul 11 din Directiva 98/34.

(a se vedea punctele 23, 24, 27, 29, 30 si 33 si dispozitivul)
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