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W Repertoriul jurisprudentei

HOTARAREA CURTII (Camera a zecea)

22 iunie 2016*

»Irimitere preliminara — Taxa pe valoarea addugatd — Taxa achitatd in amonte — Deducere”
In cauza C-267/15,
avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulata in temeiul articolului 267 TFUE de Hoge
Raad der Nederlanden (Curtea Supremd a Térilor de Jos), prin decizia din 29 mai 2015, primita de
Curte la 5 iunie 2015, in procedura
Gemeente Woerden
impotriva
Staatsecretaris van Financién,

CURTEA (Camera a zecea),

compusd din domnul F. Biltgen, presedinte de camerd, domnul A. Borg Barthet (raportor) si doamna
M. Berger, judecatori,

avocat general: doamna J. Kokott,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scris3,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru Gemeente Woerden, de R. Brouwer, belastingadviseur;

— pentru guvernul olandez, de J. Langer, de M. Bulterman si de M. Gijzen, in calitate de agenti;
— pentru Comisia Europeand, de H. Kranenborg si de L. Lozano Palacios, in calitate de agenti,
avand in vedere decizia de judecare a cauzei fard concluzii, luatd dupa ascultarea avocatului general,

pronuntad prezenta

* Limba de procedura: neerlandeza.

RO
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Hotarare

Cererea de decizie preliminard priveste interpretarea Directivei 2006/112/CE a Consiliului din
28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea addugata (JO 2006, L 347, p. 1, Editie
speciala, 09/vol. 3, p. 7, denumita in continuare ,Directiva TVA”).

Aceasti cerere a fost formulatd in cadrul unui litigiu intre Gemeente Woerden (comuna Woerden,
Tarile de Jos), pe de o parte, si Staatsecretaris van Financién (secretarul de stat pentru finante, Térile
de Jos), pe de altd parte, in legitura cu o decizie de rectificare in materia taxei pe valoarea adiaugata
(TVA) pentru perioada cuprinsa intre 1 ianuarie 2005 si 30 noiembrie 2008.

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii
Articolul 2 alineatul (1) litera (a) din Directiva TVA prevede:
»Urmatoarele operatiuni sunt supuse TVA:

(a) livrarea de bunuri efectuate cu titlu oneros pe teritoriul unui stat membru de citre o persoana
impozabila care actioneaza ca atare.”

Articolul 9 alineatul (1) din directiva mentionatd are urmatorul cuprins:

»«Persoand impozabild» inseamnd orice persoana care, in mod independent, desfasoard in orice loc
orice activitate economica, indiferent de scopul sau rezultatele activitatii respective.

Orice activitate a producatorilor, comerciantilor sau persoanelor care presteaza servicii, inclusiv
activitatile miniere si agricole si activitatile prestate in cadrul profesiunilor liberale, este considerata
«activitate economicd». Exploatarea bunurilor corporale sau necorporale in scopul obtinerii de
venituri cu caracter de continuitate este de asemenea considerata activitate economica.”

Articolul 11 din Directivda TVA prevede:

Dupa consultarea comitetului consultativ pentru taxa pe valoarea addugata [...], fiecare stat membru
poate considera ca persoana impozabild unicd orice persoane stabilite pe teritoriul statului membru
respectiv care, fiind independente din punct de vedere juridic, sunt strans legate intre ele prin legituri
financiare, economice si organizationale.

[...]”
Articolul 13 alineatul (1) din Directiva TVA prevede:

»Statele, autoritatile regionale si locale si alte organisme de drept public nu sunt considerate persoane
impozabile pentru activitatile sau operatiunile in care se angajeaza ca autoritati publice, chiar si atunci
cand colecteazd taxe, redevente, contributii sau plati in legdturd cu activitatile sau operatiunile
respective.

Cu toate acestea, atunci cand se angajeazd in asemenea activititi sau operatiuni, ele sunt considerate

persoane impozabile pentru activitatile sau operatiunile respective in mésura in care calitatea lor de
persoane neimpozabile determind denaturari semnificative ale concurentei.
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In orice caz, organismele de drept public sunt considerate persoane impozabile in ceea ce priveste
activitatile previazute in anexa I, cu conditia ca activitatile respective sa nu fie efectuate la o scard
neglijabila.”

Potrivit articolului 72 din Directiva TVA:

,In sensul prezentei directive, «valoare de piati» inseamni suma totald pe care, pentru obtinerea
bunurilor sau serviciilor in cauzd la momentul respectiv, un client aflat in aceeasi etapa de
comercializare la care are loc livrarea de bunuri sau prestarea de servicii este necesar sa o plateasca in
conditii de concurenti loiald unui furnizor sau prestator independent de pe teritoriul statului membru
in care livrarea sau prestarea este supusa taxei.

Atunci cand nu poate fi stabilita o livrare de bunuri sau o prestare de servicii comparabild, «valoarea de
piatd» inseamna:

1) pentru bunuri, o suma care nu este mai mica decét pretul de cumparare a bunurilor sau al unor
bunuri similare sau, in absenta unui pret de cumparare, pretul de cost, stabilit la momentul
livrarii;

2) pentru servicii, 0 sumd care nu este mai micd decat costurile complete ale persoanei impozabile
pentru prestarea serviciului.”

Articolul 80 din Directiva TVA prevede:

»(1) Pentru a preveni evaziunea fiscala sau frauda, statele membre pot adopta masuri in oricare dintre
urmatoarele cazuri pentru a se asigura cd, pentru livrarea de bunuri sau prestarea de servicii care
implica familia sau legaturi personale apropiate, legaturi organizationale, de proprietate, de afiliere,
financiare sau juridice, astfel cum sunt definite de statul membru, baza de impozitare este considerata
valoarea de piaté:

(a) atunci cand contrapartida este mai mica decat valoarea de piaté liberd, iar beneficiarul livrarii sau
al prestérii nu are drept complet de deducere in temeiul articolelor 167-171 si articolelor 173-177;

[...]

In sensul primului paragraf, legaturile juridice pot include relatia dintre un angajator si un angajat sau
familia angajatului sau orice alte persoane care ii sunt apropiate.

(2) Atunci cand statele membre isi exercitd optiunea prevazuta la alineatul (1), ele pot restrictiona
categoriile de furnizori/prestatori sau beneficiari carora li se aplica masurile.

[...]"

Articolul 168 din Directiva TVA prevede:

,In masura in care bunurile si serviciile sunt utilizate in scopul operatiunilor taxabile ale unei persoane
impozabile, persoana impozabila are dreptul, in statul membru in care efectueazd operatiunile
respective, de a deduce din valoarea TVA, pe care are obligatia de a o pléti, urmatoarele sume:

(@) TVA datoratd sau achitata in statul membru in cauzd pentru bunurile care ii sunt sau care

urmeaza a-i fi livrate sau pentru serviciile care ii sunt sau urmeazi a-i fi prestate de o alta
persoana impozabilg;
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(b) TVA datoratda pentru operatiunile asimilate livrarilor de bunuri sau prestérilor de servicii in
temeiul articolului 18 litera (a) si articolului 27;

(c) TVA datoratd pentru achizitiile intracomunitare de bunuri in temeiul articolului 2 alineatul (1)
litera (b) punctul (i);

(d) TVA datorata pentru operatiunile asimilate achizitiilor intracomunitare in conformitate cu
articolele 21 si 22;

(e) TVA datorata sau achitata pentru importul de bunuri in statul membru in cauza.”

Dreptul olandez

Articolul 3 din Wet op de omzetbelasting (Legea din 1968 privind impozitul pe cifra de afaceri) din
28 iunie 1968 (Stb. 1968, nr. 329), in versiunea aplicabild faptelor din litigiul principal (denumité in
continuare ,Legea privind impozitul pe cifra de afaceri”), are urmatorul cuprins:

,1. Sunt livrari de bunuri:

a) transmiterea prerogativei de a dispune de un bun ca un proprietar;

[...]

3. Sunt asimilate unei livrari efectuate cu titlu oneros in sensul articolului 1 litera (a):

[...]

b) afectarea de citre un operator, in scopul activitatii intreprinderii sale, a unor bunuri produse in
propria intreprindere in cazurile in care dobandirea bunurilor de la un alt operator nu i-ar da
dreptul la deducerea completa a impozitului ce greveaza aceste bunuri;

[...]"
Articolul 7 din Legea privind impozitul pe cifra de afaceri prevede:

»1. Este operator orice persoana care desfiasoara o activitate economicd in mod independent.

[...]

4. Persoanele fizice si organismele in sensul legii generale privind impozitele datorate statului, care
sunt operatori in sensul prezentului articol, care au resedinta sau sunt stabilite in Tarile de Jos sau
care au un sediu fix si ale caror legaturi financiare, economice si organizationale se prezintd astfel
incat constituie o unitate, sunt considerate, la cererea uneia sau mai multora dintre acestea sau din
oficiu, prin decizie a Inspecteur supusa cailor de atac, ca un singur operator incepand din prima zi a
lunii urmatoare celei in care Inspecteur a adoptat aceasta decizie. Modalititile de formare, de
modificare si de incetare a entitatii fiscale pot fi stabilite prin decret ministerial.

[...]”
Articolul 8 din Legea privind impozitul pe cifra de afaceri prevede:

»1. Impozitul este calculat in raport cu remunerarea.
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2. Remunerarea este valoarea totald — sau, in cazul in care contrapartida nu constd intr-o sumi de
bani, valoarea totald a contrapartidei — care este facturata pentru livrarea unui bun sau pentru
prestarea unui serviciu, in afara impozitului pe cifra de afaceri. In cazul in care, in cadrul livrarii unui
bun sau al prestérii unui serviciu, suma achitatd este mai mare decit suma facturatd, este luata in
considerare suma achitata.

3. In ceea ce priveste operatiunile mentionate la articolul 3 alineatul 3 si la articolul 3 a alineatul 1,
remunerarea se stabileste pe baza pretului de cumparare a bunurilor sau a unor bunuri similare ori, in
lipsa unui pret de cumparare, pe baza pretului de cost, stabilit la momentul in care sunt efectuate
aceste operatiuni.

4. In ceea ce priveste operatiunile mentionate la articolul 4 alineatul 3, remunerarea se stabileste pe
baza valorii normale a serviciului. Este considerata valoarea normald suma, in afara impozitului pe
cifra de afaceri, pe care operatorul respectiv trebuie sa o pliteascd la momentul prestarii serviciului, in
conditii de concurenta deplind, unui prestator de servicii independent in Térile de Jos.

[...]”

Articolul 109 din Wet op het primair onderwijs (Legea privind invatdmantul primar) din 2 iulie 1981
(Stb. 1983, nr. 727), in versiunea aplicabild faptelor din litigiul principal, are urmatorul cuprins:

»Spatiile aferente punerii la dispozitie spre inchiriere in temeiul articolului 108 sau 110 de cétre
autoritatea competentd a unei scoli care nu este administrata de comuna nu sunt in sarcina comunei.”

Litigiul principal si intrebarea preliminara

Comuna Woerden a comandat construirea a doua cladiri cu destinatie multifunctionald. Aceasta a
dedus aproape integral TVA-ul care i-a fost facturat cu privire la receptia lucrarii.

Stichting Gebouwen Beheer Woerden (Fundatia pentru Administrarea Cladirilor Comunei Woerden,
denumitd in continuare ,Fundatia”) a fost infiintatd la 6 februarie 2007. Consiliul de administratie al
acesteia are cinci membri, dintre care un membru este numit de comuna Woerden, trei membri sunt
numiti de consiliile de administratie ale fiecarei institutii de invatamant care utilizeaza cladirile
administrate de Fundatie si un membru este numit de Stichting Kindercentra Midden Nederland
(Fundatia Centrelor de Supraveghere a Copiilor din Partea Centrald a Tarilor de Jos). Fundatia are ca
obiect de activitate administrarea imobilelor si promovarea colaboririi dintre utilizatorii imobilelor.

In loc sa puni la dispozitie cladirile in discutie pentru inchiriere, comuna Woerden a optat si le vanda
Fundatiei. Cele doua cladiri, dintre care a doua a fost divizata in doua loturi, au fost vindute pentru o
suma totald echivalentd cu aproximativ 10 % din pretul de cost. TVA-ul a fost facturat la pretul de
vanzare. Pretul de cumparare datorat de Fundatie a fost convertit intr-un pret la care se aplicd
dobénzi.

In cadrul transferului de proprietate asupra primei clidiri, au fost aplicate taxe de transfer pentru o
sumi care corespundea practic pretului de cost al acesteia. In ceea ce priveste a doua cladire, actul de
cesiune mentioneaza ca cesiunea primului drept asupra unor apartamente are ca efect faptul ca taxele
de transfer sunt datorate pana la concurenta pentru o suma care corespundea practic pretului de cost
al acestei cladiri in integralitate.

Fundatia a cedat ulterior cu titlu gratuit folosinta unei parti a cladirilor respective celor trei institutii de

invatamant primar special. Celelalte parti au fost inchiriate cu titlu oneros diferitor locatari. Aceasta
locatiune cu titlu oneros este scutitd de TVA, cu exceptia inchirierii unor infrastructuri sportive.
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In opinia Inspecteur, comuna Woerden nu a livrat cele doua clidiri in discutie in sensul articolului 3
alineatul 1 litera a) din Legea privind impozitul pe cifra de afaceri, si le-a inchiriat Fundatiei cu scutire
de TVA. In consecinti, potrivit Inspecteur, comuna Woerden era obligati la plata TVA-ului in temeiul
articolului 3 litera b) din aceasta lege. Inspecteur a solicitat plata acestui impozit, prin intermediul unei
decizii de impunere.

La 25 aprilie 2013, pronuntandu-se asupra apelului formulat de comuna Woerden si asupra apelului
incident formulat de Inspecteur, Gerechtshof te Amsterdam (Curtea de Apel din Amsterdam, Térile de
Jos) a statuat cd existase efectiv o livrare de bunuri in sensul articolului 3 alineatul 1 litera a) din Legea
privind impozitul pe cifra de afaceri.

Gerechtshof te Amsterdam (Curtea de Apel din Amsterdam) a considerat totusi ca pretul de vanzare
facturat de comuna Woerden privea exclusiv partile din cladirile respective pe care Fundatia le
afecteaza locatiunii supuse impozitului. Aceasta a concluzionat cg, in sensul Legii privind impozitul pe
cifra de afaceri, comuna Woerden a intervenit in calitate de operator numai in ceea ce priveste aceste
parti si, in consecintd, ca avusese numai dreptul la deducere pentru fractiunea corespunzitoare a
TVA-ului care ii fusese facturat la receptia cladirilor, si anume aproximativ 10 %.

Comuna Woerden a formulat recurs impotriva deciziei Gerechtshof te Amsterdam (Curtea de Apel din
Amsterdam). Secretarul de stat pentru finante a formulat de asemenea un recurs incident conditionat.

In analiza sa, instanta de trimitere respinge aprecierea Gerechtshof te Amsterdam (Curtea de Apel din
Amsterdam) potrivit careia comuna Woerden a livrat unele parti ale clidirilor respective in calitate de
operator, iar altele in afara acestei calitati.

Instanta de trimitere considera ca preturile de vanzare a cladirilor respective erau legate in mod direct
de livrarile acestora si ca, prin urmare, comuna Woerden le-a efectuat cu titlu oneros si ca este vorba,
asadar, despre o activitate economica.

Pe de alta parte, instanta mentionatd respinge critica invocata de secretarul de stat pentru finante
potrivit careia, cu ocazia livrarilor cladirilor respective, comuna Woerden nu a actionat in calitate de
operator in sensul Legii privind impozitul pe cifra de afaceri, ci a actionat in calitate de autoritate
publica.

Instanta de trimitere examineazd deopotriva chestiunea existentei unui abuz de drept. Cu toate acestea,
intrucat administrarea cladirilor si raspunderea pentru acestea au fost asumate de Fundatie, aceasta
instanta exclude, in speta, faptul ca a existat un abuz de drept.

Totusi, instanta de trimitere ridicd din oficiu chestiunea daca, in temeiul Directivei TVA, comuna
Woerden are dreptul la deducerea doar a unei fractiuni din TVA-ul facturat cu ocazia receptiei
acestor cladiri pentru motivul cd nu are obligatia, potrivit Legii din 2 iulie 1981 privind invatamantul
primar, in versiunea aplicabild faptelor din litigiul principal, sa factureze cheltuielile de gazduire a
scolilor in institutiile scolare si pentru motivul ca Fundatia a cedat cu titlu gratuit catre institutiile
scolare folosinta unor parti ale cladirilor respective.

In aceste conditii, Hoge Raad der Nederlanden (Curtea Suprema a Tarilor de Jos) a hotérat si suspende
judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarea intrebare preliminara:

,Intr-o situatie precum cea din spet, in care persoana impozabila a comandat construirea unei cladiri
si-a vindut-o la un pret care nu acoperd toate costurile, in timp ce cumparatorul cedeazi cu titlu
gratuit unui tert folosinta unei pérti a acestei constructii, persoana impozabild are dreptul de a deduce
integral TVA-ul care i-a fost facturat pentru constructia cladirii sau numai o parte, proportional cu
partile cladirii pe care cumparétorul le utilizeazd in scopuri economice (in spetd, inchiriere cu titlu
oneros)?”

6 ECLI:EU:C:2016:466
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Cu privire la intrebarea preliminara

Prin intermediul intrebérii formulate, instanta de trimitere solicita in esentd sa se stabileasca daca
Directiva TVA trebuie interpretata in sensul cd, in imprejurari precum cele din cauza principalg, in
care persoana impozabild a comandat construirea unei cladiri si a vandut-o la un pret inferior
costurilor de constructie a acesteia, aceasta persoand impozabild are dreptul de deducere integrala a
TVA-ului achitat pentru construirea acestei cladiri sau numai de deducere partiala a acestei taxe,
proportional cu partile cladirii respective pe care cumparitorul acesteia le utilizeazd in scopuri
economice.

In aceastd privinta, trebuie amintit ci, potrivit unei jurisprudente constante, dreptul persoanelor
impozabile de a deduce din TVA-ul pe care il datoreazd TVA-ul datorat sau achitat pentru bunurile
achizitionate si serviciile primite anterior de acestea constituie un principiu fundamental al sistemului
comun al TVA-ului instituit prin legislatia Uniunii Europene (a se vedea Hotararea din 8 ianuarie
2002, Metropol si Stadler, C-409/99, EU:C:2002:2, punctul 42, precum si Hotararea din 6 septembrie
2012, Té6th, C-324/11, EU:C:2012:549, punctul 23).

In aceastd privintd, din jurisprudenta Curtii reiese ca dreptul de deducere previzut la articolul 167 si
urmatoarele din Directiva TVA face parte integrantd din mecanismul TVA-ului si, in principiu, nu
poate fi limitat. In special, acest drept se exerciti imediat pentru totalitatea taxelor aplicate
operatiunilor efectuate in amonte (a se vedea Hotdrarea din 21 martie 2000, Gabalfrisa si altii,
C-110/98-C-147/98, EU:C:2000:145, punctul 43, Hotérarea din 26 mai 2005, Kretztechnik, C-465/03,
EU:C:2005:320, punctul 33, Hotérarea din 22 decembrie 2010, Dankowski, C-438/09, EU:C:2010:818,
punctul 22, precum si Hotéréarea din 6 decembrie 2012, Bonik, C-285/11, EU:C:2012:774, punctul 26).

Regimul deducerilor urmareste sa degreveze in intregime intreprinzéitorul de sarcina TVA-ului datorat
sau achitat in cadrul tuturor activitétilor economice pe care le desfisoara. Sistemul comun al TVA-ului
garanteaza, in consecintd, neutralitatea perfecta a impozitarii tuturor activitatilor economice, indiferent
de scopurile sau de rezultatele acestor activititi, cu conditia ca activitatile mentionate sa fie ele insele
supuse TVA-ului (Hotararea din 6 decembrie 2012, Bonik, C-285/11, EU:C:2012:774, punctul 27).

Reiese din jurisprudenta Curtii cd TVA-ul se aplica asupra fiecarei operatiuni de productie sau de
distributie, cu deducerea taxei care a grevat in mod direct costul diverselor elemente constitutive ale
pretului (Hotararea din 6 decembrie 2012, Bonik, C-285/11, EU:C:2012:774, punctul 28). Rezulta cg, in
privinta TVA-ului, fiecare operatiune trebuie sa facd obiectul unei evaluari in sine, independent de
TVA-ul datorat pentru operatiuni anterioare sau ulterioare.

In ceea ce priveste conditiile materiale necesare pentru nasterea dreptului de deducere, Curtea s-a
pronuntat in sensul cé din cuprinsul articolului 168 litera (a) din Directiva TVA reiese cd bunurile sau
serviciile invocate pentru a justifica acest drept trebuie si fie utilizate in aval de cétre persoana
impozabila in scopul operatiunilor taxabile ale acesteia si cd, in amonte, aceste bunuri sau servicii
trebuie sa fie furnizate de o altd persoana impozabilda (Hotérarea din 6 septembrie 2012, Téth,
C-324/11, EU:C:2012:549, punctul 26).

Intrucat articolul 168 din Directiva TVA nu impune nicio alta conditie referitoare la utilizarea de citre
persoana care primeste bunurile sau serviciile respective, trebuie sa se concluzioneze ca, in masura in
care sunt indeplinite cele doua conditii prevazute la punctul precedent, o persoana impozabila are, in
principiu, dreptul de deducere a TVA-ului achitat in amonte.

In aceasta privintd, trebuie si se adauge ci Directiva TVA nu supune dreptul de deducere unei conditii
legate de utilizarea bunurilor sau a serviciilor in discutie, de catre persoana care primeste de la
persoana impozabila aceste bunuri sau servicii, deoarece aceasta ar presupune ca orice operatiune
efectuatd de o persoand impozabild cu un cumparator sau cu un beneficiar care nu desfisoara activitate
economicd, precum particularii, sa limiteze dreptul de deducere al persoanei impozabile.
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In plus, o conditie potrivit cireia utilizarea bunurilor sau a serviciilor in cauza de catre cumpiritorul
sau de cétre beneficiarul acestora ar determina dreptul de deducere al furnizorului ar avea drept
consecintd faptul ca dreptul de deducere al persoanei impozabile ar depinde de actiunea ulterioara a
cumpadratorului sau a beneficiarului, care ar avea intotdeauna dreptul sa modifice utilizarea bunului pe
termen scurt sau pe termen lung.

Or, din decizia de trimitere reiese cd comuna Woerden trebuie sa fie calificata drept persoana
impozabila in sensul Directivei TVA. In plus, din aceastd decizie reiese ci cladirile in discutie in
litigiul principal au fost livrate comunei Woerden de o altd persoana impozabila si cd aceasta comuna
a utilizat cladirile respective in cadrul unei operatiuni impozabile, si anume livrarea lor cu titlu oneros
Fundatiei.

Rezultd cd comuna Woerden are dreptul sd deduca intreaga taxd aferentd intrdrilor, fard a lua in
considerare folosinta la care recurge cumparétorul sau beneficiarul bunurilor furnizate de aceasta.

In ceea ce priveste faptul ci, in cauza principald, persoana impozabila a livrat un bun la un pret care nu
acopera toate costurile, trebuie amintit cd s-a statuat deja de catre Curte cd rezultatul operatiunii
economice este lipsit de pertinenta in raport cu dreptul de deducere, cu conditia ca si activitatea sa fie
supusd TVA-ului (a se vedea in acest sens Hotédrarea din 20 ianuarie 2005, Hotel Scandic Gasabéck,
C-412/03, EU:C:2005:47, punctul 22, si Hotararea din 9 iunie 2011, Campsa Estaciones de Servicio,
C-285/10, EU:C:2011:381, punctul 25).

Mai mult, din jurisprudenta Curtii rezulta ca daca pretul de livrare este inferior costurilor de productie,
deducerea nu poate fi limitatd proportional cu diferenta dintre pret si costuri, chiar daca pretul
respectiv este considerabil mai putin ridicat decéat costurile de productie, cu exceptia situatiei in care
este pur simbolic (a se vedea in acest sens Hotérarea din 21 septembrie 1988, Comisia/Franta, 50/87,
EU:C:1988:429, punctul 16).

Din toate consideratiile de mai sus rezultd cd este necesar sa se raspundd la intrebarea adresata ci
Directiva TVA trebuie interpretata in sensul cd, in imprejurdri precum cele din cauza principala, in
care persoana impozabild a comandat construirea unei cladiri si a vandut-o la un pret inferior
costurilor de constructie a acesteia, aceasta persoand impozabild are dreptul de deducere integrala a
TVA-ului achitat pentru construirea acestei cladiri, iar nu numai de deducere partiala a acestei taxe,
proportional cu partile cladirii respective pe care cumparitorul acesteia le utilizeazd in scopuri
economice. Faptul ca acest cumpdrator cedeaza cu titlu gratuit unui tert folosinta unei parti a cladirii
respective nu are niciun efect in aceasta privinta.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia si se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a zecea) declara:

Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe
valoarea adaugata trebuie interpretata in sensul ci, in imprejurari precum cele din cauza
principala, in care persoana impozabila a comandat construirea unei cladiri si a vandut-o la un
pret inferior costurilor de constructie a acesteia, aceasta persoana impozabila are dreptul de
deducere integrala a taxei pe valoarea adaugata achitate pentru construirea acestei cladiri, iar
nu numai de deducere partiala a acestei taxe, proportional cu partile cladirii respective pe care
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cumparatorul acesteia le utilizeaza in scopuri economice. Faptul ca acest cumparator cedeaza cu
titlu gratuit unui tert folosinta unei parti a cladirii respective nu are niciun efect in aceasta
privinta.

Semnaturi
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