13.2.2017 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 46/3

gratuitd a energiei electrice verzi in retelele de distributie situate in regiunea respectivd limitand beneficiul acestui regim, in ceea ce priveste
prima decizie, nhumai la energia electrica verde injectatd direct de instalatiile de productie in retelele de distributie mentionate si, in ceea ce
priveste a doua decizie, numai la energia electricd verde injectatd direct de astfel de instalatii in retele de distribugie situate in statul
membru din care face parte regiunea mengionatd.
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Dispozitivul

1) Dreptul Uniunii, in special articolul 45 alineatul (2) din Directiva 2004/18/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
31 martie 2004 privind coordonarea procedurilor de atribuire a contractelor de achizitii publice de lucrdri, de bunuri si de servicii nu
se opune ca o reglementare nationald precum cea in discutie in litigiul principal sd oblige o autoritate contractantd si analizeze, in
conformitate cu principiul proportionalitdtii, dacd trebuie realizatd efectiv excluderea de la un contract de achizitii publice a unui
candidat care se face vinovat de o abatere profesionald gravd.

2) Dispozitiile Directivei 2004/18, in special cele ale articolului 2 si cele ale punctului 17 din anexa VII A la aceastd directivd,
considerate in lumina principiului egalitdatii de tratament, precum si a obligatiei de transparentd care decurge din acesta, trebuie
interpretate in sensul cd se opun ca o autoritate contractantd sd decidd atribuirea unui contract de achizitii publice unui ofertant care
se face vinovat de o abatere profesionald gravd, pentru motivul cd excluderea ofertantului respectiv de la procedura de atribuire ar fi
fost contrard principiului proportionalitatii, desi, potrivit conditiilor previzute in cererea de ofertd aferentd contractului de achizitii in
cauzd, un ofertant care se face vinovat de o abatere profesionald gravd ar trebui sd fie in mod obligatoriu exclus fdrd a se tine seama
de caracterul proportional sau neproportional al acestei sanctiuni.

() JO C 213, 29.6.2015.



