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Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:

— Constatarea raspunderii extracontractuale a Uniunii Europene din cauza procedurii desfasurate in fata Tribunalului care
a incdlcat cerintele legate de respectarea unui termen de solutionare rezonabil;

In consecintd,

— obligarea Uniunii Europene la plata unei reparatii adecvate si integrale a prejudiciilor materiale si morale suferite de
reclamante din cauza comportamentului ilegal al Uniunii, corespunzitoare urmdtoarelor sume, insotite de dobanzi
compensatorii si moratorii la nivelul aplicat de Banca Centrald Europeand pentru principalele sale operatiuni de
refinantare, majorat cu doud puncte procentuale, incepand de la data introducerii cererii:

— 1193467 de euro cu titlu de pierderi suferite ca urmare a plitii dobanzilor legale suplimentare aplicate la
principalul sanctiunii dincolo de un termen rezonabil;

— 187 571 de euro cu titlu de pierderi suferite ca urmare a platilor suplimentare ale garantiei bancare dincolo de un
termen rezonabil;

— 2000000 de euro cu titlu de castiguri nerealizate sifsau pierderi suferite din cauza ,chinurilor incertitudinii”, si
— 500000 de euro cu titlu de prejudiciu moral;

— cu titlu subsidiar, daci se va considera ¢ cuantumul prejudiciului suferit ar trebui si facd obiectul unei noi evaludri,
dispunerea unei expertize conform articolului 65 litera (d), articolului 66 alineatul (|) si articolului 70 din Regulamentul
de procedurd al Tribunalului;

— in orice caz, obligarea Uniunii Europene la plata cheltuiclilor de judecatd aferente prezentei proceduri.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantele invocd un motiv unic, intemeiat pe incilcarea articolului 47 al doilea paragraf din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, din cauza duratei excesive a procedurii in fata Tribunalului i, in consecintd, a
incdlcdrii dreptului lor fundamental la judecarea cauzei lor intr-un termen rezonabil.

Actiune introdusi la 1 august 2014 - Birkenstock Sales/OAPI (reprezentarea unui motiv in relief)
(Cauza T-579/14)
(2014/C 351/25)
Limba de procedurd: germana
Piartile

Reclamantd: Birkenstock Sales GmbH (Vettelschof$, Germania) (reprezentanti: C. Menebrocker si V. Tobelmann, avocati)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Anularea Deciziei Camerei intdi de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) din 15 mai 2014 in cauza R 1952/2013-1

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecati.
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Motivele si principalele argumente

Marca comunitard vizatd: inregistrarea internationald a marcii figurative care reprezintd un motiv in relief, pentru produse din
clasele 10, 18 si 25 — inregistrarea internationald nr. 1132 742

Decizia examinatorului: respinge cererea
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: incdlcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009

Actiune introdusi la 30 iulie 2014 — Vierling/OAPI - IP Leanware (BRAINCUBE)
(Cauza T-581/14)
(2014/C 351/26)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Piartile
Reclamantd: Yvonne Vierling (Koln, Germania) (reprezentant: G. Hasselblatt si D. Kipping, avocati)
Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: IP Leanware (Issoire, Franta)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— Anularea ei din 30 aprilie 2014 a Camerei a doua de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne

(mdrci, desene si modele industriale) in Cauza R 1486/2013-2

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,BRAINCUBE” pentru produse si servicii din clasele 9 si 38 — Cererea de inregistrare a
madrcii comunitare nr. 10 461 713

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: reclamanta

Marca sau semnul invocat: marca germand anterioard a madrcii verbale ,Braincube”
Decizia diviziei de opozifie: admite in parte opozitia

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul privind marca comunitard

Actiune introdusi la 4 august 2014 - Giand/OAPI - Flamagas (FLAMINAIRE)
(Cauza T-583/14)
(2014/C 351/27)

Limba in care a fost formulatd actiunea: italiana

Pirtile
Reclamantd: Giand Srl (Rimini, Italia) (reprezentant: F. Caricato, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)



