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Dispozitivul

1) Constatd cd nu mai este necesar si se pronunte asupra fondului cauzei.

2) Reclamanta si intervenienta suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si, fiecare, jumdtate din cheltuielile de judecatd efectuate
de pardt.

() JO C 325, 9.11.2013.

Ordonanta Tribunalului din 22 januarie 2015 - GEA Group/OAPI (engineering for a better world)
(Cauza T-488/13) (*)

(»Marcd comunitard — Termen de introducere a actiunii — Momentul de la care incepe sd curgd
termenul — Notificarea deciziei camerei de recurs prin fax — Primirea faxului — Tardivitate —
Inexistenta fortei majore sau a cazului fortuit — Inadmisibilitate vaditd”)

(2015/C 089/31)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: GEA Group AG (Dusseldorf, Germania) (reprezentant: J. Schneiders, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentanti: initial A.
Pohlmann, ulterior S. Hanne, agenti)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva deciziei Camerei a patra de recurs a OAPI din 21 martie 2013 (cauza R 935/2012-4), privind
o cerere de inregistrare a semnului verbal engineering for a better world ca marcd comunitard

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd GEA Group AG la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 352, 30.11.2013.

Ordonanta Tribunalului din 5 ianuarie 2015 — La Perla/OAPI - Alva Management (LA PERLA)
(Cauza T-492[14) (")
(,Marcd comunitard — Opozitie — Retragerea opozitiei — Nepronuntare asupra fondului”)
(2015/C 089/32)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: La Perla sp. z 0.0. (Varsovia, Polonia) (reprezentant: M. Siciarek, avocat)



16.3.2015 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 89/27

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: I. Harrington,
agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI, intervenientd in fata Tribunalului: Alva Management
GmbH (Icking, Germania) (reprezentant: B. Hanika, avocat)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a patra de recurs a OAPI din 28 aprilie 2014 in cauza R 626/2013-4 privind
o procedurd de opozitie intre Alva Management GmbH si La Perla sp. z o.o.

Dispozitivul

1) Constatd cd nu mai este necesar si se pronunte asupra fondului cauzei.

2) Obligd reclamanta si intervenienta s suporte propriile cheltuieli de judecatd, precum si, fiecare, jumdtate din cheltuielile de judecatd
efectuate de parat.

(") JO C 282, 25.8.2014.

Actiune introdusd la 26 noiembrie 2014 — Slovacia/Comisia
(Cauza T-779/14)
(2015/C 089/33)

Limba de procedurd: slovaca

Pirtile

Reclamantd: Republica Slovacd (reprezentant: B. Ricziovd, agent)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei Comisiei, continute in scrisoarea din 24 septembrie 2014, prin care Republica Slovacd este somati sd
puni la dispozitia Comisiei cuantumul corespunzitor pierderii resurselor proprii traditionale;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor aferente procedurii.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd patru motive.
1. Primul motiv, intemeiat pe necompetenta Comisiei.

Potrivit Republicii Slovace, Comisia nu este competentd si adopte decizia atacatd. Astfel, nicio dispozitie a dreptului
Uniunii nu ii conferd Comisiei competenta de a actiona astfel cum a ficut-o prin adoptarea deciziei atacate, i anume
competenta de a soma — in urma evaludrii cuantumului corespunzdtor pierderii resurselor proprii traditionale sub
forma taxelor la import nepercepute — un stat membru, care nu este responsabil cu calcularea si perceperea taxelor
mentionate, si pund la dispozitia Comisiei cuantumul determinat de aceasta, care, potrivit Comisiei, corespunde
pretinselor pierderi.



