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HOTARAREA CURTII (Camera a cincea)

21 ianuarie 2016*

»Lrimitere preliminard — Uniune vamala — Codul vamal comunitar — Articolul 29 alineatul (1)
litera (d) — Stabilirea valorii in vama — Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 — Articolul 143 alineatul (1)
litera (h) — Notiunea «persoane legate», in vederea stabilirii valorii in vama — Legaturi de rudenie
intre cumparator, persoana fizica, si managerul societatii vinzatoare”

In cauza C-430/14,

avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de Augstaka
tiesa (Curtea Supremd, Letonia), prin decizia din 12 septembrie 2014, primitd de Curte la
19 septembrie 2014, in procedura

Valsts ienémumu dienests

impotriva

Artars Stretinskis,

CURTEA (Camera a cincea),

compusd din domnul J. L. da Cruz Vilaga, presedinte de camerd, domnii F. Biltgen, A. Borg Barthet
(raportor) si E. Levits si doamna M. Berger, judecatori,

avocat general: domnul P. Mengozzi,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru guvernul leton, de I. Kalnin$ si de I. Nesterova, in calitate de agenti;

— pentru Comisia Europeand, de A. Sauka si de L. Gronfeldt, in calitate de agenti,
dupa ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 15 octombrie 2015,

pronunta prezenta

* Limba de procedura: letona.
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Hotarare

Cererea de decizie preliminard priveste interpretarea articolului 143 alineatul (1) litera (h) din
Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare
a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului de instituire a Codului vamal comunitar (JO L 253,
p. 1, Editie speciald, 02/vol. 7, p. 3), astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 46/1999 al
Comisiei din 8 ianuarie 1999 (JO L 10, p. 1, Editie speciald, 02/vol. 11, p. 49, denumit in continuare
»Regulamentul nr. 2454/93”).

Aceasta cerere a fost formulatd in cadrul unui litigiu intre Valsts ienémumu dienests (Serviciul
National de Impozite), pe de o parte, si domnul Stretinskis, pe de alta parte, cu privire la
determinarea valorii in vama a unor marfuri importate din Statele Unite ale Americii in vederea
punerii in libera circulatie pe teritoriul Uniunii Europene.

Cadrul juridic

Codul vamal

Titlul II din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a
Codului vamal comunitar (JO L 302, p. 1, Editie speciald, 02/vol. 5, p. 58), astfel cum a fost modificat
prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al Parlamentului European si al Consiliului din 19 decembrie 1996
(JO 1997, L 17, p. 1, Editie speciald, 02/vol. 9, p. 250, denumit in continuare ,,Codul vamal”), cuprinde
un capitol 3 intitulat , Valoare in vama a marfurilor”, alcatuit din articolele 28-36 din acest cod.

Potrivit articolului 29 alineatele (1) si (2) din Codul vamal:

»(1) Valoarea in vama a marfurilor importate este valoarea de tranzactie, respectiv pretul efectiv platit
sau de platit pentru marfuri atunci cand sunt vandute pentru export pe teritoriul vamal al Comunitatii,
ajustat, cand este cazul, in conformitate cu articolele 32 si 33, cu conditia ca:

[...]

(d) cumpératorul si vanzatorul si nu fie legati sau, atunci cand sunt legati, valoarea tranzactiei sa fie
acceptabild in scopuri vamale in conformitate cu alineatul (2).

(a) In actiunea de stabilire daci valoarea tranzactiei este acceptabili in sensul alineatului (1), faptul ci
vanzatorul si cumparatorul sunt legati nu este in sine un motiv suficient pentru ca valoarea de
tranzactie sa fie considerata inacceptabild. Atunci cand este necesar, se examineaza imprejurarile
in care s-a facut vanzarea, iar valoarea de tranzactie este acceptatd cu conditia ca legatura sa nu fi
influentat pretul. In cazul in care, in lumina informatiilor primite de la declarant sau din alti
sursd, autorititile vamale au motive sa considere ca legitura a influentat pretul, ele comunica
declarantului motivele si i se oferid acestuia posibilitatea rezonabild de a raspunde. In cazul in
care declarantul solicitd aceasta, comunicarea motivelor se face in scris.
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In cazul unei vanziri intre persoane legate, valoarea de tranzactie este acceptati si marfurile sunt
evaluate in conformitate cu alineatul (1) ori de céte ori declarantul demonstreazi ci valoarea
respectiva este foarte apropiata de una dintre urmatoarele valori indicate mai jos, care se situeaza
in acelasi timp sau aproape in acelasi timp:

(i) valoarea tranzactiei in vanzarile, intre cumparatori si vanzétori care nu sunt legati in niciun
caz special, de marfuri identice sau similare pentru export in Comunitate;

(ii) valoarea in vama a marfurilor identice sau similare asa cum a fost stabilitd la articolul 30
alineatul (2) litera (c);

(iii) valoarea in vama a marfurilor identice sau similare asa cum a fost stabilita la articolul 30
alineatul (2) litera (d).

In aplicarea criteriilor mentionate anterior, se tine seama in mod corespunzitor de diferentele
demonstrate intre nivelurile comerciale, cantitative, elementele enumerate in articolul 32 si
costurile suportate de vanzator in cazul vanzarilor in care acesta si cumpératorul nu sunt legati si
cand astfel de costuri nu sunt suportate de vanzitor in cazul vanzérilor in care acesta si
cumpdritorul sunt legati.

Criteriile mentionate la litera (b) urmeaza sa fie folosite la initiativa declarantului si numai in
scopuri comparative. Valorile de substitutie nu pot fi stabilite in conformitate cu litera
mentionata.”

Articolul 30 din acest cod prevede:

”(1)

prin

Atunci cand valoarea in vama nu poate fi stabilitd in conformitate cu articolul 29, ea se determina
parcurgerea succesiva a literelor (a), (b), (c) si (d) de la alineatul (2) pana la prima din aceste litere

in conformitate cu care aceasta valoare poate fi stabilita [...]

(2) Valoarea in vama asa cum este stabilita prin aplicarea prezentului articol este:

(a)

(b)

[...]”

ECLI

valoarea de tranzactie a marfurilor identice vindute pentru export in Comunitate si exportate in
acelasi sau aproximativ acelasi moment cu marfurile care se evalueazs;

valoarea de tranzactie a marfurilor similare vandute pentru export in Comunitate si exportate in
acelasi sau aproximativ acelasi moment cu marfurile care se evalueazs;

valoarea bazatd pe pretul unitar care corespunde vanzarilor in Comunitate de marfuri importate
sau de marfuri identice sau similare importate totalizdnd cantitatea cea mai mare, catre persoane
care nu au legatura cu vanzatorii;

valoarea calculatd egala cu suma:

— costului sau valorii materialelor si fabricarii sau altor transformari in procesul de fabricare a
marfurilor importate;

— valorii profitului si cheltuielilor generale egale cu cele care se reflecta in mod obisnuit in
vanzérile de marfuri de aceeasi naturd sau tip cu marfurile evaluate care sunt fabricate de

producatori in tara exportatoare pentru a fi exportate in Comunitate;

— costului sau valorii elementelor mentionate la articolul 32 alineatul (1) litera (e).

:EU:C:2016:43 3



6

HOTARAREA DIN 21.1.2016 — CAUZA C-430/14
STRETINSKIS

Articolul 31 din codul mentionat prevede:
»(1) Atunci cand valoarea in vamd a marfurilor importate nu poate fi stabilitd in conformitate cu
articolul 29 sau 30, ea se stabileste pe baza datelor disponibile in Comunitate, utilizindu-se mijloacele

firesti in concordantd cu principiile si dispozitiile generale ale:

— acordului de punere in aplicare a articolului VII din Acordul General pentru Tarife si Comert din
1994;

— articolului VII din Acordul General pentru Tarife si Comert din 1994;
— dispozitiilor prezentului capitol.

[...]”

Regulamentul nr. 2454/93
Articolul 143 alineatul (1) din Regulamentul nr. 2454/93 prevede:

,In sensul titlului II capitolul 3 din [Codul vamal] si al prezentului titlu, persoanele sunt considerate a
fi inrudite doar daca:

(a) una dintre ele face parte din conducerea sau consiliul de administratie al intreprinderii celeilalte
persoane si reciproc;

(b) au calitatea juridicd de asociati;
(c) una este angajatul celeilalte;

(d) oricare dintre aceste persoane posedd, controleazd sau detine direct sau indirect 5% sau mai mult
din actiunile sau partile emise cu drept de vot de ambele persoane;

(e) una dintre ele o controleaza pe cealaltd in mod direct sau indirect;
(f) ambele sunt controlate in mod direct sau indirect de citre o a treia persoana;
(g) impreuna controleaza in mod direct sau indirect o a treia persoand sau

(h) sunt membre ale aceleiasi familii. Persoanele se considera ca apartinind aceleiasi familii numai
daca sunt legate prin oricare din urmatoarele relatii:

[...]
— frati si surori (buni, consangvini si uterini) [...]”.

[...]”

Litigiul principal si intrebarile preliminare
In perioada 2008-2010, domnul Stretinskis a importat din Statele Unite articole de imbriciminte

second-hand in vederea punerii lor in liberd circulatie pe teritoriul Uniunii. In documentele
administrative unice intocmite in acest scop, domnul Stretinskis a calculat valoarea in vama a acestor
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marfuri prin aplicarea metodei valorii de tranzactie, intemeindu-se pe pretul total indicat in facturile
prezentate de Latcars LLC si de Dexter Plus LLC (denumite in continuare, impreuns, ,societatile
vanzatoare”), precum si pe costul transportului maritim.

Dupa ce a analizat documentele prezentate de domnul Stretinskis si a efectuat o inspectie la unitatile
comerciale ale acestuia, Serviciul National de Impozite a exprimat indoieli cu privire la exactitatea
valorilor astfel declarate, in special pentru motivul cd directorul societatilor vanzatoare era fratele
domnului Stretinskis. Intrucat a apreciat ca era vorba despre persoane legate in sensul articolului 143
alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93, Serviciul National de Impozite a procedat,
printr-o decizie din 22 iulie 2010, la o noua stabilire a valorii in vama a marfurilor, in temeiul
articolului 31 din Codul vamal.

Domnul Stretinskis a formulat o actiune in anulare impotriva acestei decizii la instanta administrativa
de prim grad. Aceasta a respins actiunea.

Sesizatd cu apel, instanta administrativd competenta a admis actiunea domnului Stretinskis. Aceasta a
statuat in special cd dubiile Serviciului National de Impozite in ceea ce priveste exactitatea valorilor
declarate in vama pentru marfurile in cauzd nu erau suficient de intemeiate, intrucét existenta unei
legituri de rudenie in sensul articolului 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93 nu
putea fi recunoscuta in imprejurdri precum cele din litigiul principal decat daca fratele domnului
Stretinskis ar fi fost proprietarul societatilor vanzatoare, aspect pe care acest serviciu a omis sa il
verifice.

Serviciul amintit a formulat recurs impotriva acestei hotarari, invocand intre altele faptul ca instanta
administrativd competenta in apel ar fi trebuit sa aprecieze cd domnul Stretinskis si directorul
societatilor vinzatoare erau persoane legate, in sensul articolului 143 alineatul (1) litera (h) din
Regulamentul nr. 2454/93.

Apreciind ca solutionarea litigiului principal depinde de interpretarea dreptului Uniunii, Augstaka tiesa
(Curtea Suprema) a hotarat sa suspende judecarea cauzei si sd adreseze Curtii urmatoarele intrebari
preliminare:

»1) Articolul 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul [nr. 2454/93] trebuie interpretat in sensul ca
se refera nu numai la situatiile in care partile la tranzactie sunt exclusiv persoane fizice, ci si la
situatiile in care existd o legatura de familie sau de rudenie intre managerul uneia dintre parti
(persoand juridica) si cealalta parte la tranzactie (persoana fizica) sau manager al acesteia (in
cazul in care este o persoana juridicd)?

2) In cazul unui raspuns afirmativ, organul jurisdictional sesizat cu solutionarea cauzei trebuie sa
efectueze o examinare aprofundatd a circumstantelor cauzei in ceea ce priveste influenta reala
exercitatd de persoana fizica in cauza asupra persoanei juridice?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Prin intermediul intrebarilor formulate, care trebuie analizate impreuna, instanta de trimitere solicita,
in esentd, sa se stabileasca daca articolul 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93
trebuie interpretat in sensul cd un cumparitor, persoana fizicd, si un vanzator, persoana juridica al
cirei manager este fratele acestui cumparator, trebuie considerati ca fiind persoane legate, in sensul
articolului 29 alineatul (1) litera (d) din Codul vamal.

Cu titlu introductiv, trebuie amintit ca, potrivit articolului 29 alineatul (1) din acest cod, valoarea in

vama a marfurilor importate este, in principiu, valoarea de tranzactie, respectiv pretul efectiv plitit sau
de platit pentru marfuri atunci cand sunt vandute pentru export pe teritoriul vamal al Uniunii.
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Cu toate acestea, din textul articolului 29 alineatul (1) litera (d) si alineatul (2) din codul mentionat
rezultd ca, atunci cdnd cumpératorul si vanzatorul sunt legati, valoarea de tranzactie este acceptata cu
conditia ca aceastd legatura si nu fi influentat pretul de vanzare.

In aceasta privinta, articolul 143 alineatul (1) din Regulamentul nr. 2454/93 enumeri in mod restrictiv
cazurile in care trebuie sd se aprecieze ca persoanele sunt legate in vederea aplicérii articolului 29 din
Codul vamal.

In temeiul articolului 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93, sunt considerate a fi
legate mai ales persoanele care sunt membre ale aceleiasi familii. Potrivit acestei dispozitii, formulata
de asemenea in mod restrictiv, persoanele se considera ca apartiniand aceleiasi familii dacd ,numai
daca sunt legate prin oricare din [...] relatii[le] [pe care le mentioneaza]”. Printre acestea din urma
figureaza in special relatia dintre frati si surori.

Desigur, din modul de redactare a articolului 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93
rezulta ca legaturile vizate la aceastd dispozitie se refera la persoane fizice, in timp ce, in cauza
principald, vanzatorul marfurilor respective este o persoand juridica.

Trebuie sa se sublinieze insa ca articolul 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93 este
o dispozitie de aplicare a capitolului 3 din titlul II din Codul vamal, intitulat ,Valoarea in vama a
marfurilor”, din care face parte articolul 29.

In consecinti, articolul 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat
tindnd cont de economia acestor dispozitii si de obiectivul pe care il urmaresc.

In aceastd privints, trebuie amintit ci, potrivit unei jurisprudente constante a Curtii, reglementarea
Uniunii referitoare la evaluarea in vama urmareste stabilirea unui sistem echitabil, uniform si neutru
care exclude utilizarea unor valori in vama arbitrare sau fictive (Hotararea Christodoulou si altii,
C-116/12, EU:C:2013:825, punctul 36 si jurisprudenta citata).

Trebuie de asemenea subliniat ca, desi, potrivit articolului 29 din Codul vamal, valoarea in vama a
marfurilor importate este in principiu datd de valoarea de tranzactie, alineatul (1) litera (d) si
alineatul (2) ale acestui articol au ca obiectiv asigurarea faptului cd valoarea in vama reflecta valoarea
economicd reald a marfurilor importate si nu este de naturd arbitrard sau fictiva (a se vedea in acest
sens Hotdrarea Mitsui & Co. Deutschland, C-256/07, EU:C:2009:167, punctul 20, precum si Hotérarea
Christodoulou si altii, C-116/12, EU:C:2013:825, punctele 39 si 40). In acest scop, autorititile vamale
sunt abilitate sd examineze preturile indicate de declarant si si le refuze dacd apreciazi ca acesta din
urma a fost influentat de legaturile care existd intre partile la tranzactie (Hotdrarea Carboni e derivati,
C-263/06, EU:C:2008:128, punctul 37).

In acest context, articolul 143 alineatul (1) din Regulamentul nr. 2454/93 enumer4, in conformitate cu
articolul 29 alineatul (2) litera (a) din Codul vamal, situatiile in care pretul de vanzare al marfurilor in
cauza este susceptibil sd fie influentat de legaturile existente intre partile la tranzactie.

Potrivit articolului 143 alineatul (1) litera (h) din regulamentul amintit, aceasta este situatia, printre
altele, atunci cand partile sunt membri ai aceleiasi familii.

Or, riscul ca persoane inrudite sa influenteze pretul de vanzare al marfurilor importate existd de
asemenea atunci cdnd vénzatorul este o persoand juridicd in cadrul cédreia o persoand inruditd cu
cumparatorul dispune de puterea de a influenta pretul de vanzare in beneficiul acestuia din urma.

In aceste conditii si avand in vedere obiectivele urmarite de reglementarea Uniunii referitoare la

evaluarea in vama, astfel cum au fost amintite la punctele 22 si 23 din prezenta hotarare, a exclude de
la bun inceput posibilitatea ca un cumparitor si un vanzitor sa fie considerati persoane legate, in
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sensul articolului 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93, pentru motivul ca una
dintre partile la contractul de vanzare este o persoana juridica ar fi de naturd s compromita efectul
util al articolului 29 alineatul (1) litera (d) din Codul vamal. Astfel, autoritatile vamale ar fi in acest
caz lipsite de posibilitatea de a analiza, la aplicarea articolului 29 alineatul (2) litera (a) din Codul
vamal, imprejurdrile proprii vanzérii in cauza, desi exista motive si se presupund ca valoarea de
tranzactie a marfurilor importate a putut fi influentata de legaturile de rudenie existente intre
cumpdrator si un membru al persoanei juridice vanzatoare.

Prin urmare, este necesar sid se aprecieze cd, atunci cand, in imprejurari precum cele din cauza
principald, o persoana fizica dispune, in cadrul unei persoane juridice, de puterea de a influenta pretul
de vanzare al marfurilor importate, in beneficiul unui cumparitor cu care este inrudita, calitatea de
persoand juridica a vanzatorului nu se opune posibilititii de a considera cumparétorul si vanzatorul
acestor marfuri ca fiind persoane legate, in sensul articolului 29 alineatul (1) litera (d) din Codul
vamal.

Pentru a aprecia dacd persoana inrudita cu cumparatorul dispune de o astfel de putere in cadrul
persoanei juridice vanzatoare, functiile exercitate de aceasta in cadrul respectivei persoane juridice sau,
dacd este cazul, imprejurarea ca aceasta este singura care exercitd o activitate in cadrul persoanei
juridice sunt elemente relevante pe care autoritétile vamale trebuie sa le ia in considerare.

Conform articolului 29 alineatul (2) litera (a) din Codul vamal, revine, asadar, autorititilor vamale
competente sarcina sa examineze, daca este nevoie, imprejurdrile proprii vanzarii respective si sa
admita valoarea de tranzactie cu conditia ca legaturi precum cele in discutie in litigiul principal sd nu
fi influentat pretul de vanzare al marfurilor importate.

Avand in vedere toate consideratiile precedente, este necesar sa se raspunda la intrebarile adresate ca
articolul 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul ci un
cumparétor, persoana fizica, si un vanzétor, persoana juridica, in cadrul careia o persoana inrudita cu
acest cumpdrator dispune efectiv de puterea de a influenta pretul de vanzare al marfurilor in cauza in
beneficiul respectivului cumparator, trebuie considerati ca fiind persoane legate, in sensul articolului 29
alineatul (1) litera (d) din Codul vamal.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din litigiul principal, procedura are caracterul unui incident survenit la
instanta de trimitere, este de competenta acesteia sd se pronunte cu privire la cheltuielile de judecata.
Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu
pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a cincea) declari:

Articolul 143 alineatul (1) litera (h) din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie
1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului
de instituire a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE)
nr. 46/1999 al Comisiei din 8 ianuarie 1999, trebuie interpretat in sensul ca un cumparator,
persoana fizica, si un vanzator, persoana juridica, in cadrul careia o persoana inrudita cu acest
cumpidrator dispune efectiv de puterea de a influenta pretul de vanzare al marfurilor in cauza in
beneficiul respectivului cumparator, trebuie considerati ca fiind persoane legate, in sensul
articolului 29 alineatul (1) litera (d) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din
12 octombrie 1992 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal
comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al Parlamentului
European si al Consiliului din 19 decembrie 1996.
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Semnaturi
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