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Dispozitivul

1) Regulamentul (UE) nr. 1308/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie 2013 de instituire a unei
organizdri comune a pietelor produselor agricole si de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 922/72, (CEE) nr. 234/79, (CE)
nr. 1037/2001 si (CE) nr. 1234/2007 ale Consiliului trebuie interpretat in sensul cd nu se opune unei mdsuri nationale, precum
cea in discutie in litigiul principal, care impune un pret minim pe unitate de alcool pentru vanzarea cu amdnuntul a vinurilor, cu
conditia ca aceastd mdsurd sd fie in mod efectiv de naturd sd asigure obiectivul privind protectia sandtdtii si a viefii persoanelor si ca,
tindnd seama de obiectivele politicii agricole comune, precum si de buna functionare a organizdrii comune a pietelor agricole, s nu
depdseascd ceea ce este necesar pentru a atinge obiectivul mentionat privind protectia sandtdtii si a vietii persoanelor.

=

Articolele 34 TFUE si 36 TFUE trebuie interpretate in sensul cd se opun ca un stat membru, pentru a urmdri obiectivul privind
protectia sandtdtii si a vietii persoanelor prin intermediul cresterii pretului la consumul de alcool, si opteze pentru o reglementare,
precum cea in discutie in litigiul principal, care impune un pref minim pe unitate de alcool pentru vanzarea cu amdnuntul a
bauturilor alcoolice si sd inldture o mdsurd precum cresterea accizelor, care poate fi mai putin restrictivd in privinta schimburilor
comerciale si a concurentei in cadrul Uniunii Europene. Revine instantei de trimitere atributia de a verifica dacd aceasta este intr-
adevar situatia prin intermediul unei analize detaliate a tuturor elementelor pertinente ale cauzei cu care este sesizatd. Simpla
imprejurare cd aceastd din urmd mdsurd este susceptibild sa ofere beneficii suplimentare §i si serveascd intr-o mai mare proportie
obiectivului luptei impotriva abuzului de alcool nu poate justifica inldturarea acesteia.

)
~

Articolul 36 TFUE trebuie interpretat in sensul cd o instantd nagionald, atunci cdnd examineazd o reglementare nationald in raport
cu justificarea referitoare la protectia sdndtatii si a vietii persoanelor, in sensul acestui articol, are obligatia si examineze in mod
obiectiv dacd elementele de probd furnizate de statul membru in cauzd permit in mod rezonabil sd se aprecieze cd mijloacele alese sunt
apte sd realizeze obiectivele urmdrite, precum si posibilitatea atingerii acestora prin mdsuri mai putin restrictive in privinta liberei
circulatii a mdrfurilor si a organizdrii comune a pieelor agricole.

4) Articolul 36 TFUE trebuie interpretat in sensul cd controlul proportionalitatii unei mdsuri nationale, precum cea in discutie in litigiul
principal, nu este limitat exclusiv la informatiile, la dovezile sau la alte materiale de care dispunea legiuitorul national atunci cand a
adoptat o astfel de mdsurd. In imprejurdri precum cele din cauza principald, controlul conformitdtii mdsurii respective cu dreptul
Uniunii trebuie efectuat pe baza informatiilor, a dovezilor sau a altor materiale aflate la dispozitia instantei nationale la data la care
statueazd, in conditiile prevazute de dreptul sdu national.

(') JO C 339, 29.9.2014.

Hotirarea Curtii (Camera a patra) din 17 decembrie 2015 (cerere de decizie preliminari formulati de
Bundesfinanzhof — Germania) — X-Steuerberatungsgesellschaft/Finanzamt Hannover-Nord

(Cauza C-342/14) ()

(Trimitere preliminard — Recunoasterea calificarilor profesionale — Directiva 2005/36/CE — Articolul

5 — Libera prestare a serviciilor — Directiva 2006/123/CE — Articolul 16 si articolul 17 punctul 6 —

Articolul 56 TFUE — Societate de consultantd fiscald stabilitd intr-un stat membru si care furnizeazd

servicii in alt stat membru — Reglementare a unui stat membru care impune inregistrarea si recunoasterea
societdtilor de consultantd fiscald)

(2016/C 068/15)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Bundesfinanzhof

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: X-Steuerberatungsgesellschaft

Pérat: Finanzamt Hannover-Nord
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Dispozitivul

Articolul 56 TFUE trebuie interpretat in sensul cd se opune posibilitdtii ca o reglementare a unui stat membru, care defineste conditiile
de acces la activitatea de asistentd profesionald in materie fiscald, sd restrictioneze libera prestare a serviciilor de cdtre o societate de
consultantd fiscald, constituitd in conformitate cu legislatia unui alt stat membru in care societatea mentionatd este stabilitd, care
intocmegte in acest din urmd stat membru in care activitatea de consultantd fiscald nu este reglementatd o declaratie fiscald pentru un
destinatar din primul stat membru i o transmite administragiei fiscale din acesta, fard ca respectiva calificare dobanditd in alte state
membre de societatea mentionatd sau de persoanele fizice, care efectueazd pentru aceasta prestarea de servicii de asistentd profesionald in
materie fiscald, sd fie recunoscutd la adevdrata sa valoare si sd fie luatd in considerare in mod corespunzdtor.

() JO C 372, 20.10.2014.

Hotirarea Curtii (Camera a patra) din 17 decembrie 2015 (cerere de decizie preliminari formulati de
Finanzgericht Hamburg — Germania) - APEX GmbH Internationale Spedition/Hauptzollamt
Hamburg-Stadt

(Cauza C-371/14) ()

(Trimitere preliminard — Politici comerciald — Dumping — Brichete de buzunar cu piatrd si gaz,
nereincdrcabile — Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 — Articolul 11 alineatul (2) — Expirare —
Articolul 13 — Circumventie — Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 260/2013 — Validitate —
Extinderea unei taxe antidumping la o datd la care regulamentul prin care a fost instituitd nu mai este in
vigoare — Modificarea configuratiei schimburilor comerciale)

(2016/C 068/16)

Limba de procedurd: germania

Instanta de trimitere

Finanzgericht Hamburg

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: APEX GmbH Internationale Spedition

Parat: Hauptzollamt Hamburg-Stadt

Dispozitivul

Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 260/2013 al Consiliului din 18 martie 2013 de extindere a taxei antidumping definitive
instituite prin Regulamentul (CE) nr. 1458/2007 privind importurile de brichete de buzunar cu piatrd si gaz, nereincarcabile, originare
din Republica Populard Chinezd, la importurile de brichete de buzunar cu piatrd si gaz, nereincdrcabile, expediate din Republica
Socialistd Vietnam, indiferent dacd acestea sunt declarate sau nu ca fiind originare din Republica Socialistd Vietnam, este nevalid.

() JO C 372, 20.10.2014.



