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Marca comunitard vizatd: marca figurativd care contine literele ,D”
si ,M” pentru produse din clasa 14 — cererea de inregistrare a
mdrcii comunitare nr. 9 737 917.

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: recla-
manta.

Marca sau semnul invocat: marca verbald comunitard ,dm” inre-
gistratd sub nr. 3 984 044 pentru produse din clasa 14.

Decizia diviziei de opozifie: respinge opozitia.
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac.

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b)
din Regulamentul privind marca comunitara.

Actiune introdusi la 16 decembrie 2013 — Zitro IPJOAPI
— Gamepoint (SPIN BINGO)

(Cauza T-665/13)
(2014/C 61/22)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Zitro 1P Sarl. (Luxemburg, Luxemburg) (repre-
zentant: A. Canela Giménez, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Gamepoint BV (Haga, Tdrile de Jos)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului
pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene
si modele industriale) din 14 octombrie 2013 in cauza
R 1388/2012-4;

— obligarea paratului si a celeilalte parti din procedura care s-a
aflat pe rolul camerei de recurs la plata cheltuielilor de
judecatd.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: cealaltd parte din procedura care s-a
aflat pe rolul camerei de recurs.

Marca comunitard vizatd: marca figurativd in culori care cuprinde
elementul verbal ,SPIN BINGO” pentru produse si servicii din
clasele 9, 41 si 42 — cererea de inregistrare a unei mdrci
comunitare nr. 9 545 658.

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozifiei: recla-
manta.

Marca sau semnul invocat: marca verbald ,ZITRO SPIN BINGO”
pentru produse si servicii din clasele 9, 28 si 41 — marca
comunitard inregistratd sub nr. 9 058 868.

Decizia diviziei de opozitie: admite opozitia in parte.

Decizia camerei de recurs: anuleazd decizia atacatd si respinge
opozitia.

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) din Regu-
lamentul privind marca comunitard.

Actiune introdusid la 18 decembrie 2013 — Gugler France|
OAPI — Gugler (GUGLER)

(Cauza T-674[13)
(2014/C 61/23)
Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Gugler France SA (Besangon, Franta) (reprezentant:
A. Grolée, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Alexander Gugler (Maxdorf, Germania)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului
pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene
si modele industriale) din 16 octombrie 2013 in cauza
R 356/2012-4;

— declararea nulitdtii marcii contestate si

— obligarea paratului, precum si a celeilalte parti, in cazul in
care aceasta intervine in procedurd, la plata cheltuielilor de
judecatd.
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Motivele si principalele argumente

Marca comunitard inregistratd care a fdcut obiectul unei cereri de
declarare a nulitatii: marca figurativd ,GUGLER” pentru produse
si servicii din clasele 6, 17, 19, 22, 37, 39 si 42 — marca
comunitard nr. 3 324 902.

Titularul mdrcii comunitare: cealaltd parte din procedura care s-a
aflat pe rolul camerei de recurs.

Partea care solicitd declararea nulitdtii mdrcii comunitare: reclamanta.

Motivarea cererii de declarare a nulitdtii: motivele sunt cele
prevazute la articolul 52 alineatul (1) litera (b) si la articolul
53 alineatul (1) litera (c), coroborate cu articolul 8 alineatul (4)
din Regulamentul privind marca comunitard.

Decizia diviziei de anulare: anuleazd marca comunitard contestatd.

Decizia camerei de recurs: anuleazd decizia atacatd s§i respinge
cererea de anulare.

Motivele invocate: incilcarea articolului 52 alineatul (1) litera (b)
si a articolului 53 alineatul (1) litera (c) din Regulamentul
privind marca comunitara.

Actiune introdusi la 20 decembrie 2013 — Brammer/OAPI
— Office Ernest T. Freylinger (EUROMARKER)

(Cauza T-683[13)
(2014/C 61/24)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana

Piartile

Reclamantd: Brammer GmbH (Viena, Austria) (reprezentant: R.
Kornfeld, Rechtsanwalt)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Office Ernest T. Freylinger SA (Strassen, Luxemburg)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

in mdsura in care Camera intdi de recurs a Oficiului pentru
Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele
industriale) a confirmat decizia din 4 iulie 2012 a diviziei de
opozitie, admitdnd opozitia si pentru servicii din clasa 38,
precum si din clasa 42,

— constatarea faptului cd Oficiul pentru Armonizare in cadrul
Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) a actionat
in mod eronat;

— anularea Deciziei din 8 octombrie 2013 a Camerei intai de
recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei
Interne (mdrci, desene si modele industriale) in cauza
R 1653/2012-1;

— obligarea oficiului parat la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: reclamanta

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,EUROMARKER” pentru
servicii din clasele 38, 42 si 45 — cererea de inregistrare a
madrcii comunitare nr. 9 852 849

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: Office
Ernest T. Freylinger S.A.

Marca sau semnul invocat: marca verbald ,EURIMARK” pentru
servicii din clasele 35, 41, 42 si 45 — marca comunitard nr.
5850111

Decizia diviziei de opozifie: admite opozitia.

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac.

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b)
din Regulamentul nr. 207/2009

Actiune introdusi la 24 decembrie 2013 — TUI
Deutschland/OAPI, Infinity Real Estate & Project
Development (Sensimar)

(Cauza T-706/13)

(2014/C 61/25)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana

Pirtile

Reclamantd: TUI Deutschland GmbH (Hanovra, Germania)
(reprezentant: D. von Schultz, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci,
desene si modele industriale)
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