
Motivele și principalele argumente 

Solicitantul mărcii comunitare: reclamanta 

Marca comunitară vizată: marca figurativă „NORTHWOOD 
professional forest equipment” pentru produse și servicii din 
clasele 8, 9, 20, 25 și 35 — cererea de înregistrare a unei 
mărci comunitare nr. 9 412 776 

Titularul mărcii sau al semnului invocat în procedura opoziției: 
Norwood Promotional Products Europe, SL 

Marca sau semnul invocat: marca verbală comunitară 
„NORWOOD” pentru produse din clasa 35 

Decizia diviziei de opoziție: admite opoziția. 

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac. 

Motivele invocate: încălcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) 
din Regulamentul (CE) nr. 207/2009. 

Acțiune introdusă la 26 noiembrie 2013 — TrekStor/OAPI 
— MSI Technology (MovieStation) 

(Cauza T-636/13) 

(2014/C 39/42) 

Limba în care a fost formulată acțiunea: germana 

Părțile 

Reclamantă: TrekStor Ltd (Hong Kong, China) (reprezentant: O. 
Spieker, avocat) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Cealaltă parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: 
MSI Technology GmbH (Frankfurt am Main, Germania) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— modificarea deciziei Camerei a patra de recurs a 
Oficiului pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne 
(mărci, desene și modele industriale) din 27 septembrie 
2013 (R 1914/2012-4) astfel încât să se respingă cererea 
formulată de solicitantă de nulitate a mărcii comunitare 
„MovieStation” din 20 iunie 2011 și aceasta să fie obligată 
la plata cheltuielilor de judecată. 

— obligarea pârâtului la plata cheltuielilor de judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Marca comunitară înregistrată care a făcut obiectul unei cereri de 
declarare a nulității: marca verbală „MovieStation” pentru 
produse din clasa 9 — marca comunitară nr. 5 743 257 

Titularul mărcii comunitare: reclamanta. 

Partea care solicită declararea nulității mărcii comunitare: MSI 
Technology GmbH. 

Motivarea cererii de declarare a nulității: dispozițiile coroborate ale 
articolului 52 alineatul (1) litera (a) și ale articolului 7 alineatul 
(1) literele (b), (c) și (d) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009. 

Decizia diviziei de anulare: anularea mărcii în cauză. 

Decizia camerei de recurs: respingerea căii de atac. 

Motivele invocate: încălcarea articolului 7 alineatul (1) literele (b) 
și (c) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009. 

Acțiune introdusă la 2 decembrie 2013 — Sto/OAPI — 
Fixit Trockenmörtel Holding (CRETEO) 

(Cauza T-640/13) 

(2014/C 39/43) 

Limba în care a fost formulată acțiunea: germana 

Părțile 

Reclamantă: Sto AG (Stühlingen, Germania) (reprezentanți: K. 
Kern și J. Sklepek, avocați) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Cealaltă parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: 
Fixit Trockenmörtel Holding AG (Baar, Elveția) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— Modificarea Deciziei R 905/2012-4 a Camerei a patra de 
recurs din 25 septembrie 2013 în sensul admiterii 
opoziției conform concluziilor formulate în fața camerei 
de recurs și respingerii cererii de înregistrare a mărcii comu­
nitare nr. 9 207 085; 

— obligarea pârâtului la plata cheltuielilor de judecată.
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Motivele și principalele argumente 

Solicitantul mărcii comunitare: Fixit Trockenmörtel Holding AG. 

Marca comunitară vizată: marca verbală „CRETEO” pentru 
produse din clasele 1, 2, 17 și 19 — cerere de înregistrare a 
mărcii comunitare nr. 9 207 085. 

Titularul mărcii sau al semnului invocat în procedura opoziției: recla­
manta. 

Marca sau semnul invocat: mărcile verbale germane „StoCretec” și 
„STOCRETE” pentru produse din clasele 1, 2, 17 și 19. 

Decizia diviziei de opoziție: respinge opoziția. 

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac. 

Motivele invocate: încălcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) 
din Regulamentul (CE) nr. 207/2009. 

Acțiune introdusă la 2 decembrie 2013 — Meda/OAPI — 
Takeda (PANTOPREM) 

(Cauza T-647/13) 

(2014/C 39/44) 

Limba în care a fost formulată acțiunea: germana 

Părțile 

Reclamantă: Meda AB (Solna, Suedia) (reprezentanți: G. Würten­
berger și R. Kunze, avocați) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Cealaltă parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: 
Takeda GmbH (Konstanz, Germania) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— anularea Deciziei Camerei a patra de recurs din 25 septembrie 
2013 în procedura căii de atac R 2171/2012-4 privind 
opoziția formulată împotriva cererii de înregistrare a mărcii 
comunitare nr. 9 403 973 „PANTOPREM”; 

— obligarea Oficiului pentru Armonizare în cadrul Pieței 
Interne la plata cheltuielilor de judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Solicitantul mărcii comunitare: reclamanta. 

Marca comunitară vizată: marca verbală „PANTOPREM” pentru 
produse din clasa 5 — cererea de înregistrare a mărcii comu­
nitare nr. 9 403 973. 

Titularul mărcii sau al semnului invocat în procedura opoziției: 
Takeda GmbH. 

Marca sau semnul invocat: mărcile verbale comunitare „PAN­
TOPAN”, „PANTOMED”, „PANTOPRAZ” și „PANTOPRO” și 
marca verbală națională „PANTOP” pentru produse din clasa 5. 

Decizia diviziei de opoziție: admite opoziția. 

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac. 

Motivele invocate: încălcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b), a 
articolului 59 prima teză, a articolului 64 alineatul (1), a arti­
colului 75, a articolului 76 alineatul (1) a doua teză, a arti­
colului 77 și a articolului 112 alineatul (1) din Regulamentul 
(CE) nr. 207/2009. 

Acțiune introdusă la 4 decembrie 2013 — TrekStor/OAPI 
(SmartTV Station) 

(Cauza T-649/13) 

(2014/C 39/45) 

Limba de procedură: germana 

Părțile 

Reclamantă: TrekStor Ltd (Hong Kong, China) (reprezentant: O. 
Spieker, avocat) 

Pârât: Oficiul pentru Armonizare în cadrul Pieței Interne (mărci, 
desene și modele industriale) 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— anularea Deciziei din 1 octombrie 2013 a Camerei a patra de 
recurs din cadrul pârâtului (cauza R 128/2013-4) și modi­
ficarea deciziei atacate în sensul autorizării înregistrării 
integrale a mărcii „SmartTV Station” (cererea nr. 010595577); 

— obligarea pârâtului la plata cheltuielilor de judecată.
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