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»Marca comunitara — Procedura de opozitie — Cerere de inregistrare a marcii comunitare figurative
Alifoods — Miaircile internationald si comunitare verbale anterioare ALDI — Motiv relativ de refuz —
Lipsa riscului de confuzie — Lipséd de similitudine intre semne — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul (CE) nr. 207/2009 — Norma 19 alineatul (2) litera (a) punctul (ii) din Regulamentul
(CE) nr. 2868/95”

Sumar — Hotéréarea Tribunalului (Camera a noua) din 26 noiembrie 2014

Marca comunitard — Observatii ale tertilor si opozitie — Fapte, dovezi si observatii prezentate in
sustinerea opozitiei — Dovada existentei, a valabilititii si a domeniului de protectie al unei mdrci
internationale anterioare — Extras din baza de date a Oficiului privind o inregistrare internationald
care desemneazda Comunitatea — Excludere

[Regulamentul nr. 207/2009 al Consiliului, art. 152; Regulamentul nr. 2868/95 al Comisiei, art. 1,
norma 19 alin. (2) lit. (a) pct. (ii)]

Intrucat Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mirci, desene si modele industriale) nu
are in competenta gestionarea inregistrarilor internationale si nu este administratia la care a fost
depusa cererea de inregistrare a unei mérci, in sensul normei 19 alineatul (2) litera (a) punctul (ii) din
Regulamentul nr. 2868/95 de punere in aplicare a Regulamentului nr. 40/94 privind marca comunitara,
un extras din baza de date a Oficiului prezentat de partea care a formulat opozitia nu constituie, in
sensul acestei dispozitii, o dovada a existentei, a valabilitatii si a domeniului de protectie al marcii
internationale.

Aceastd apreciere este sustinutd de interpretarea teleologicd a articolului 152 din Regulamentul
nr. 207/2009 privind marca comunitari. In temeiul acestei dispozitii, publicarea referitoare la o
inregistrare internationald care desemneaza Comunitatea Europeand nu priveste lista cu produsele sau
serviciile pentru care se revendicd protectia. Lista respectivi nu este tradusa de Oficiu si este
disponibila, asadar, doar in cele trei limbi in care Organizatia Mondiald a Proprietatii Intelectuale
(OMPI) a publicat inregistrarea internationald, si anume engleza, franceza si spaniola.

Daca s-ar considera ca o asemenea informatie publicatd de Oficiu este suficientd ca dovada a existentei,
a valabilitatii si a domeniului de protectie al marcii in discutie si cd inregistrarea internationala care
desemneaza Comunitatea este tratatd, in aceasta privintd, ca o marca comunitara, ar rezulta cd aceasta
beneficiazd de un tratament preferential. Astfel, intrucét, in toate procedurile de opozitie, inclusiv in
cele care se desfasoara intr-o altd limba decat limbile in care OMPI publica inregistrarile
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internationale, documentele care dovedesc existenta drepturilor anterioare trebuie sa fie disponibile in
limba de procedurd pentru toate tipurile de drepturi respective, inregistrarile internationale care
desemneaza Comunitatea ar beneficia de o exceptare in aceastd privinta in cazul in care limba de
procedura a opozitiei ar fi una dintre celelalte doud limbi oficiale ale Oficiului, si anume germana sau
italiana. In aceste cazuri, lista cu produsele sau serviciile revendicate nu ar fi, astfel, disponibila in limba
de procedurd. Or, un asemenea tratament preferential nu este prevazut nici de Regulamentul
nr. 207/2009, nici de Regulamentul nr. 2868/95.

Pe de altd parte, dacd s-ar considera ca informatia publicata de Oficiu este suficientd ca dovada a
existentei, a valabilitatii si a domeniului de protectie al marcii in discutie numai in procedurile de
opozitie in care limba de procedura coincide cu una dintre cele trei limbi in care OMPI isi publica
inregistrérile internationale, o asemenea situatie ar fi nu doar contrara modului de redactare si
interpretérii reglementdrii in discutie, ci ar crea, pe plan juridic, o insecuritate si o inegalitate.

(a se vedea punctele 28-31)
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