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W Repertoriul jurisprudentei

HOTARAREA TRIBUNALULUI (Camera a noua)

26 noiembrie 2014*

»Marca comunitara — Procedura de opozitie — Cerere de inregistrare a marcii comunitare figurative
Alifoods — Miarcile internationald si comunitare verbale anterioare ALDI — Motiv relativ de refuz —
Lipsa riscului de confuzie — Lipséd de similitudine intre semne — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul (CE) nr. 207/2009 — Norma 19 alineatul (2) litera (a) punctul (ii) din Regulamentul
(CE) nr. 2868/95”
In cauza T-240/13,

Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG, cu sediul in Essen (Germania), reprezentata de N. Liitzenrath, de
U. Rademacher, de L. Kolks si de C. Fiirsen, avocati,

reclamants,
impotriva

Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mairci, desene si modele industriale)
(OAPI), reprezentat de A. Pohlmann, in calitate de agent,

parat,
cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI fiind
Alifoods, SA, cu sediul in Alicante (Spania),
avand ca obiect o actiune introdusda impotriva Deciziei Camerei a patra de recurs a OAPI din
25 februarie 2013 (cauza R 407/2012-4), privind o procedura de opozitie intre Aldi Einkauf GmbH &
Co. OHG si Alifoods, SA,
TRIBUNALUL (Camera a noua),
compus din domnii G. Berardis, presedinte, O. Czicz si A. Popescu (raportor), judecatori,
grefier: domnul E. Coulon,
avand in vedere cererea introductiva depusd la grefa Tribunalului la 25 aprilie 2013,

avand in vedere memoriul in raspuns al OAPI, depus la grefa Tribunalului la 19 iulie 2013,

avand in vedere modificarea compunerii camerelor Tribunalului,

* Limba de proceduri: germana.
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avand in vedere ca nicio cerere de stabilire a unei sedinte de judecatd nu a fost formulata de parti in
termenul de o lund de la comunicarea terminarii procedurii scrise si hotarand, prin urmare, pe baza
raportului judecatorului raportor si in temeiul articolului 135a din Regulamentul de procedurd al
Tribunalului, sd se pronunte fird parcurgerea fazei orale a procedurii,

pronunta prezenta
Hotarare'

Istoricul cauzei

La 29 octombrie 2010, Alifoods, SA a formulat o cerere de inregistrare a unei marci comunitare la
Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci, desene si modele industriale) (OAPI), in
temeiul Regulamentului (CE) nr. 207/2009 al Consiliului din 26 februarie 2009 privind marca
comunitard (JO L 78, p. 1).

Marca a cérei inregistrare a fost solicitatd este semnul figurativ urmator:

Alifoods

Produsele si serviciile pentru care s-a solicitat inregistrarea fac parte din clasele 29, 32 si 35 in sensul
Aranjamentului de la Nisa privind clasificarea internationala a produselor si serviciilor in vederea
inregistrarii marcilor din 15 iunie 1957, cu revizuirile si modificarile ulterioare, si corespund, pentru
fiecare dintre aceste clase, urmatoarei descrieri:

— clasa 29: ,carne, peste, pasari si vanat; extracte de carne; fructe si legume in conservd, congelate,
uscate si preparate; jeleuri, dulceturi, compoturi; oud, lapte si produse lactate; uleiuri si grasimi
comestibile”;

— clasa 32: ,bere; ape minerale si gazoase si alte bauturi nealcoolice; bauturi din fructe si sucuri din
fructe; siropuri si alte produse pentru fabricarea bauturilor”;

— clasa 35: ,servicii de publicitate; servicii de administrare a afacerilor; administrarea afacerilor; functii
administrative; servicii de organizare de expozitii in scopuri comerciale sau de publicitate, servicii

de comert cu ridicata si/sau cu amanuntul in magazine de carne, peste, carne de pasare si vanat,
extracte de carne, fructe si legume conservate, congelate, uscate si preparate, jeleuri, dulceturi,

1 — Sunt redate numai punctele din prezenta hotarére a caror publicare este considerata utila de catre Tribunal.
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compoturi, oud, lapte si produse lactate, uleiuri si grasimi alimentare, bere, ape minerale si gazoase
si bauturi nealcoolice, bauturi si sucuri de fructe, siropuri si alte preparate pentru fabricarea
bauturilor; servicii de vanzare cu ridicata si/sau cu amanuntul si prin intermediul retelelor
mondiale informatice de carne, peste, carne de pasdre si vanat, extracte de carne, fructe si legume
conservate, congelate, uscate si preparate, jeleuri, dulceturi, compoturi, oud, lapte si produse
lactate, uleiuri si grasimi alimentare, bere, ape minerale si gazoase si bauturi nealcoolice, bauturi si
sucuri de fructe, siropuri si alte preparate pentru fabricarea bauturilor”.

Cererea de inregistrare a unei marci comunitare a fost publicatd in Buletinul mdrcilor comunitare
nr. 4/2011 din 7 ianuarie 2011.

La 7 aprilie 2011, reclamanta, Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG, a formulat opozitie, in temeiul
articolului 41 din Regulamentul nr. 207/2009, la inregistrarea marcii solicitate pentru produsele si
serviciile vizate la punctul 3 de mai sus.

Opozitia era intemeiata pe urmatoarele marci anterioare:

— marca internationald verbala ALDI, inregistrata la 11 august 2005 sub numarul 870896 pentru
produse si servicii din clasele 35, 38, 40, 41 si 42, care isi produce efectele in Uniunea Europeana
(denumitd in continuare ,marca internationald”) si care corespunde, in ceea ce priveste clasa 35,
singura pertinenta pentru prezenta actiune, urmatoarei descrieri: ,publicitate; gestiunea afacerilor
comerciale; administratie comerciald; lucrdri de birou; vanzare cu amanuntul de orice tip de
produse; vanzare cu amanuntul online de orice tip de produse; exploatare de supermarketuri,
puncte de desfacere cu aménuntul si puncte de desfacere cu amanuntul cu reduceri; publicitate pe
internet pentru terti; furnizarea de informatii pe internet, si anume informatii privind bunurile de
larg consum, informatii privind consultanta pentru consumatori si informatii de servicii clienti;
intermediere de tranzactii comerciale pentru terti, inclusiv pe internet; negociere de contracte
referitoare la vinzarea si achizitionarea de bunuri, precum si la furnizarea de servicii pentru terti,
inclusiv pe internet”.

— [omissis]

Motivul invocat in sustinerea opozitiei era cel vizat la articolul 8 alineatul (1) litera (b) din
Regulamentul nr. 207/20009.

La 7 februarie 2012, divizia de opozitie a respins opozitia in totalitate.

La 22 februarie 2012, reclamanta a formulat o cale de atac la OAPI impotriva deciziei diviziei de
opozitie in temeiul articolelor 58-64 din Regulamentul nr. 207/2009.

Prin Decizia din 25 februarie 2013 (denumité in continuare ,decizia atacatd”), Camera a patra de recurs
a OAPI a respins calea de atac.

In primul rand, camera de recurs a apreciat ci, intrucat reclamanta nu a prezentat decat un extras din
baza de date a OAPI, aceasta nu a facut dovada existentei, a valabilitatii si a domeniului de protectie al
marcii internationale, in conformitate cu norma 19 alineatul (1) si alineatul (2) litera (a) punctul (ii) din
Regulamentul (CE) nr. 2868/95 al Comisiei din 13 decembrie 1995 de punere in aplicare a
Regulamentului (CE) nr. 40/94 al Consiliului privind marca comunitard (JO L 303, p. 1, Editie
speciald, 17/vol. 1, p. 189), cu modificirile ulterioare. In consecinti, camera de recurs a respins
opozitia in mésura in care era intemeiata pe marca respectiva (punctele 10-13 din decizia atacata).

[omissis]
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Concluziile partilor

Reclamanta solicita Tribunalului:

— anularea deciziei atacate;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecata.
OAPI solicita Tribunalului:

— respingerea actiunii;

— obligarea reclamantei la plata cheltuielilor de judecata.
In drept [omissis]
2. Cu privire la fond [omissis]

Cu privire la primul motiv, intemeiat pe incdlcarea normei 19 alineatul (2) litera (a) punctul (ii) din
Regulamentul nr. 2868/95

Reclamanta pretinde, in esenta, ca s-a savarsit o eroare de drept de catre camera de recurs prin faptul
ca aceasta a respins opozitia intemeiata pe marca internationald pentru motivul pretinsei nedovediri a
existentei marcii respective.

OAPI contestd temeinicia acestei argumentari.

Trebuie amintit ca, potrivit normei 20 alineatul (1) din Regulamentul nr. 2868/95, opozitia este
respinsd ca fiind nefondatd in cazul in care, pand la expirarea termenului mentionat la norma 19
alineatul (1) din acelasi regulament, persoana care a formulat opozitia nu a dovedit existenta,
valabilitatea si domeniul de protectie ale marcii sale anterioare sau ale dreptului sdu anterior, precum
si dreptul de a depune o opozitie.

Potrivit normei 19 din regulamentul mentionat:

»(1) [OAPI] ofera persoanei care a formulat opozitia posibilitatea de a prezenta faptele, dovezile si
argumentele in sprijinul opozitiei sale sau de a completa orice fapte, dovezi sau argumente deja
prezentate in temeiul normei 15 alineatul (3), intr-un termen pe care il stabileste si care trebuie
sa fie de cel putin doud luni de la data la care se considera cd procedurile de opozitie incep. [...]

(2) In termenul mentionat la alineatul (1), persoana care a formulat opozitia depune, de asemenea,
dovada existentei, valabilitatii si a domeniului de protectie a marcii sale anterioare sau a dreptului

sau anterior [...] In special, persoana care a formulat opozitia furnizeazd urmatoarele dovezi:

(a) in cazul in care opozitia se bazeazd pe o marcd ce nu este o marcd comunitara, dovada
depunerii sau inregistrarii sale, prin prezentarea:

@ [.]
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(i) in cazul in care marca este inregistratd, a unei copii a certificatului relevant de
inregistrare si, dupa caz, a celui mai recent certificat de reinnoire care arata cd termenul
de protectie a marcii se prelungeste dincolo de termenul previzut la alineatul (1) si orice
prelungire a acestuia sau a unui document echivalent care provine de la administratia la
care a fost inregistrata marca;

[...]”

Camera de recurs a ardtat, la punctul 13 din decizia atacatd, ca, desi marca verbala ALDI, inregistrata
sub nr. 870896, este o marca internationald, reclamanta nu a prezentat decat un extras din baza de
date a OAPL In consecinti, camera de recurs a apreciat, in cuprinsul aceluiasi punct, ci un astfel de
extras nu constituia o copie a certificatului relevant de inregistrare sau a unui document echivalent
care provine de la administratia la care a fost inregistrata marca, in speta Organizatia Mondiala a
Proprietétii Intelectuale (OMPI).

Este necesar si se arate cd reclamanta nu contesta faptul ca a prezentat numai un extras din baza de
date a OAPI si ca aceasta precizeazd in cererea introductiva cd a prezentat un ,extras oficial din baza
de date online” a OAPI, aspect care reiese si din dosarul administrativ al procedurii din fata OAPIL.

Prin urmare, trebuie sa se constate cd, intrucat OAPI nu are in competentd gestionarea inregistrarilor
internationale si nu este administratia la care a fost depusd cererea de inregistrare a unei marci, in
sensul normei 19 alineatul (2) litera (a) punctul (ii) din Regulamentul nr. 2868/95, documentul
prezentat de reclamantd nu constituie, in sensul acestei dispozitii, 0 dovada a existentei, a valabilitatii
si a domeniului de protectie al marcii internationale. In consecints, trebuie confirmati aprecierea
camerei de recurs in aceasta privinta.

Cu titlu suplimentar, trebuie precizat ca, dupd cum sugereaza trimiterea ficuta de camera de recurs, in
cuprinsul punctului 13 din decizia atacatd, la practica sa decizionald anterioard, aprecierea respectiva
este sustinuta de interpretarea teleologica a reglementdrii pertinente. Astfel, in temeiul articolului 152
din Regulamentul nr. 207/2009, publicarea referitoare la o inregistrare internationald care desemneazd
Comunitatea Europeana priveste doar anumite date, printre care reproducerea marcii, precum si
numerele claselor de produse sau de servicii pentru care se revendica protectia, insd nu si lista acestor
produse sau a acestor servicii. Lista respectiva nu este tradusa de OAPI si este disponibild, asadar, doar
in cele trei limbi in care OMPI a publicat inregistrarea internationald, si anume engleza, franceza si
spaniola.

Daca s-ar considera cd o asemenea informatie publicatd de OAPI este suficienta ca dovada a existentei,
a valabilitatii si a domeniului de protectie al marcii in discutie si cd inregistrarea internationald care
desemneaza Comunitatea este tratatd, in aceasta privintd, ca o marcd comunitara, ar rezulta ca aceasta
beneficiazd de un tratament preferential. Astfel, intrucat, in toate procedurile de opozitie, inclusiv in
cele care se desfasoard intr-o altd limba decat limbile in care OMPI publica inregistrarile
internationale, documentele care dovedesc existenta drepturilor anterioare trebuie sa fie disponibile in
limba de procedurd pentru toate tipurile de drepturi respective, inregistrarile internationale care
desemneaza Comunitatea ar beneficia de o exceptare in aceastd privinta in cazul in care limba de
procedura a opozitiei ar fi una dintre celelalte doud limbi oficiale ale OAPI, si anume germana sau
italiana. In aceste cazuri, lista produselor sau a serviciilor revendicate nu ar fi, astfel, disponibild in
limba de procedura. Or, un asemenea tratament preferential nu este prevazut nici de Regulamentul
nr. 207/2009, nici de Regulamentul nr. 2868/95.

Pe de alta parte, daca s-ar considera cd informatia publicata de OAPI este suficientd ca dovadd a
existentei, a valabilitatii si a domeniului de protectie al marcii in discutie numai in procedurile de
opozitie in care limba de procedurd coincide cu una dintre cele trei limbi in care OMPI isi publica
inregistrérile internationale, o asemenea situatie ar fi nu doar contrara modului de redactare si
interpretarii reglementdrii in discutie, ci ar crea, pe plan juridic, o insecuritate si o inegalitate.
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Rezultd ca s-a concluzionat in mod intemeiat de catre camera de recurs, la punctul 13 din decizia
atacatd, ca opozitia trebuia respinsa ca nefondati in masura in care era intemeiatd pe marca
internationala.
Rezultd din cele ce precedd cd primul motiv trebuie respins.
[omissis]
Pentru aceste motive,
TRIBUNALUL (Camera a noua)
declari si hotaraste:
1) Respinge actiunea.

2) Obliga Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG la plata cheltuielilor de judecata.
Berardis Cztcz Popescu
Pronuntata astfel in sedintd publica la Luxemburg, la 26 noiembrie 2014.

Semnaturi
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