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Cornelia Trentea
impotriva
Agentiei pentru Drepturi Fundamentale a Uniunii Europene (FRA)

»Recurs — Functie publica — Agenti temporari — Recrutare — Decizie de respingere a candidaturii si
de numire a unui alt candidat — Motiv invocat pentru prima oard in sedinta —
Denaturarea elementelor de proba — Obligatia de motivare — Contestarea obligarii la plata
cheltuielilor de judecatd”

Obiectul:  Recurs introdus impotriva Hotararii Tribunalului Functiei Publice a Uniunii Europene
(Camera intdi) din 11 decembrie 2012, Trentea/FRA (F-112/10, RepFP, EU:F:2012:179),
avand ca obiect anularea acestei hotaréari

Decizia: Respinge actiunea. Doamna Cornelia Trentea suportd propriile cheltuieli de judecata,
precum si pe cele efectuate de Agentia pentru Drepturi Fundamentale a Uniunii Europene
(FRA) in cadrul prezentei proceduri.

Sumarul hotararii

1. Procedurd jurisdictionald — Invocarea de motive noi pe parcursul procesului — Distinctie intre
motivele de ordine publicd si celelalte, precum motivele de fond — Respingere a unui motiv care nu
face parte dintre motivele de ordine publici

2. Recurs — Motive — Apreciere eronatd a faptelor si a elementelor de probi — Inadmisibilitate —
Control exercitat de Tribunal cu privire la aprecierea faptelor si a elementelor de probd — Excludere,
cu exceptia cazurilor de denaturare

(Statutul Curtii de Justitie, anexa I, art. 11)

3. Recurs — Motive — Insuficienta motivdarii — Competenta Tribunalului
4. Functionari — Decizie care lezeazda — Obligatia de motivare — Continut — Insuficienta motivirii —
Regularizare in cursul procedurii contencioase — Conditii

(Statutul functionarilor, art. 25)

5. Procedurd jurisdictionald — Durata procedurii in fata Tribunalului Functiei Publice —
Termen rezonabil
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1. In stadiul recursului, in ceea ce priveste argumentatia reclamantei potrivit cireia Tribunalul Functiei
Publice ar fi trebuit sa se pronunte din oficiu asupra lipsei sau a pretinsei incélcari a rolului, in cadrul
comitetului de selectie, al unui membru desemnat de comitetul pentru personal, este suficient si se
constate ca reclamanta nu dovedeste ca un astfel de motiv este un motiv de ordine publica.

In plus, in lipsa oricirui element de fapt depus la dosar cu privire la acest aspect, in special in sedint,
Tribunalul Functiei Publice si-a motivat hotérarea corespunzator cerintelor legale, limitandu-se sé arate
ca un astfel de motiv nu ficea parte dintre motivele pe care instanta trebuia sa le invoce din oficiu.

(a se vedea punctele 45 si 46)
Trimitere la:

Curte: Ordonanta din 3 octombrie 2013, Marcuccio/Comisia, C-617/11 P, EU:C:2013:657, punctul 22

2. Aprecierea faptelor de céitre Tribunalul Functiei Publice nu constituie, cu exceptia cazului
denaturérii elementelor de proba, o chestiune de drept supusd ca atare controlului Tribunalului. O
astfel de denaturare trebuie sa reiasa in mod evident din inscrisurile dosarului, faira a fi necesara o
noud apreciere a faptelor si a probelor.

(a se vedea punctele 61-63 si 69)
Trimitere la:

Tribunal: Ordonanta din 12 iulie 2007, Beau/Comisia, T-252/06 P, RepFP, EU:T:2007:230, punctele 45-47 si
jurisprudenta citata

3. Problema intinderii obligatiei de motivare constituie o problema de drept care este supusa
controlului Tribunalului in cadrul recursului impotriva unei hotérari a Tribunalului Functiei Publice.

(a se vedea punctul 76)
Trimitere la:

Tribunal: Hotérarea din 2 martie 2010, Doktor/Consiliul, T-248/08 P, RepFP, EU:T:2010:57, punctul 92 si
jurisprudenta citata

4. In primul rand, este posibild chiar in cursul procedurii suplinirea unei insuficiente — dar nu a
absentei totale — a motivarii, atunci cand, inainte de introducerea actiunii, persoana interesata
dispunea deja de elemente care constituiau un inceput de motivare, in al doilea rand, este posibil ca o
decizie sa fie consideratd ca fiind suficient motivatd din moment ce a intervenit intr-un context
cunoscut de functionarul vizat, care ii permite sd inteleaga continutul ei, iar in al treilea rand, in ceea
ce priveste in special deciziile de respingere a promovirii sau a candidaturii, este posibila completarea
motivarii prin decizia de respingere a unei reclamatii, motivarea acestei decizii de respingere trebuind
sa coincida cu motivarea deciziei impotriva céreia a fost indreptata reclamatia.

(a se vedea punctul 77)
Trimitere la:

Tribunal: Hotérarea Doktor/Consiliul, punctul 76 de mai sus, EU:T:2010:57, punctul 93 si jurisprudenta citata

5. Un termen de aproape doi ani pentru ca Tribunalul Functiei Publice sd pronunte o hotirare nu
poate fi considerat ca fiind nerezonabil.
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In orice caz, durata excesivd a unei proceduri nu poate determina anularea unei hotarari in lipsa
oricarui indiciu care sa arate ca acest fapt a avut incidentd asupra solutionarii litigiului.

(a se vedea punctele 84 si 85)
Trimitere la:

Curte: Ordonanta din 26 martie 2009, EFKON/Parlamentul si Consiliul, C-146/08 P, EU:C:2009:201, punctul 55 si
jurisprudenta citata
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