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Recurenta reproseazd de asemenea Tribunalului c¢d a incdlcat
obligatia de motivare prin faptul ci nu a raspuns in mod
adecvat si suficient la argumentatia sa potrivit cdreia Comisia
s-a indepdrtat de la practica sa decizionald in materie de stabilire
a cuantumului amenzii.

Prin intermediul celui de al treilea motiv, recurenta considerd cd
durata procedurii in fata Tribunalului constituie un termen
excesiv si, prin urmare, incalcd articolul 47 din Carta drepturilor
fundamentale, cu toate ci este vorba, in opinia acesteia, de o
cauzd simpld care cuprinde putine documente. Pe cale de
consecintd, recurenta solicitd, in temeiul jurisprudentei Baustah-
lgewebe/Comisia (%), o reducere a cuantumului amenzii care i-a
fost aplicata.

In sfarsit, recurenta reproseazd Tribunalului ci a incilcat
articolul 31 din Regulamentul (CE) nr. 1/2003. Astfel,
Tribunalul nu si-ar fi exercitat corect competenta de fond,
intrucat nu a efectuat o apreciere proprie si nu a motivat de
ce, in spetd, amenda aplicatd era justificatd. In aceastd privintd,
recurenta considerd cd Tribunalul nu a rdspuns la diferitele
argumente invocate de aceasta in cadrul procedurii in fata
Tribunalului.

(") Regulamentul (CE) nr. 1/2003 al Consiliului din 16 decembrie 2002
privind punerea in aplicare a normelor de concurentd previzute la
articolele 81 [CE] si 82 [CE] (JO 2003, L 1, p. 1, Editie speciald,
08/vol. 1, p. 167, rectificare in Editie speciald, 08/vol. 4, p. 269).

(*) Hotdrarea din 17 decembrie 1998, Baustahlgewebe/Comisia,
C-185/95 P, Rec., p. -8417.
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intrebirile preliminare

1. Articolul 9 alineatul (2) litera (¢) din Directiva
2004/83|CE () trebuie interpretat in sensul c¢d in
domeniul de protectie intrd numai persoanele ale ciror
atributii militare specifice includ participarea directd la
lupte, asadar la operatiuni care presupun utilizarea
armelor, respectiv care au autoritatea de a dispune astfel
de operatiuni (varianta 1), sau si alti membri ai fortelor
armate pot intra in domeniul de aplicare al acestei dispozitii,
atunci cand atributiile lor sunt limitate la suportul logistic si
tehnic al unei unitdti in afara teatrului de operatiuni efectiv
si au numai efecte indirecte asupra luptelor efective (varianta
2)?

2. Articolul 9 alineatul (2) litera (¢) din Directiva 2004/83/CE
trebuie interpretat in sensul cd efectuarea serviciului militar
in contextul unui conflict (international sau intern) trebuie
sd presupund, respectiv si oblige in mod predominant sau
sistematic la comiterea unor infractiuni sau a unor acte in
sensul articolului 12 alineatul (2) din Directiva 2004/83/CE
(varianta 1), sau este suficient ca solicitantul de azil sd
explice cd, in cazuri individuale, fortele armate din care
acesta face parte au savarsit infractiuni, in sensul articolului
12 alineatul (2) litera (a) din Directiva 2004/83/CE, in zona
de operatiuni in care acestea au fost destinate, fie deoarece
ordinele individuale privind operatiunile s-au dovedit a fi
infractiuni in sensul amintit, fie ca urmare a unor excese
individuale (varianta 2)?

3. Protectia ca refugiat este acordatd numai dacd si in viitor
este de asteptat, cu o probabilitate semnificativd, dincolo de
orice indoiald rezonabild, ci vor exista incdlciri ale dreptului
international umanitar sau este suficient dacd solicitantul de
azil descrie fapte care indicd ci in conflictul concret sunt
sdvarsite (in mod cert sau probabil) astfel de infractiuni, si,
prin urmare, nu este exclusi posibilitatea implicdrii in
acestea a solicitantului mentionat?

4. Netolerarea sau sanctionarea incilcirilor dreptului inter-
national umanitar de cdtre instantele militare exclude
protectia ca refugiat in temeiul articolului 9 alineatul (2)
litera (¢) din Directiva 2004/83/CE sau acest fapt nu are
niciun rol?

Trebuie sd existe o sanctiune aplicatd de Curtea Penald Inter-
nationald?

5. Faptul cd desfasurarea de trupe, respectiv statutul de ocupare
este aprobat de comunitatea internationald sau se intemeiaza
pe un mandat al Consiliului de Securitate al ONU exclude
protectia ca refugiat?

6. In vederea acordarii protectiei ca refugiat in temeiul arti-
colului 9 alineatul (2) litera (¢) din Directiva 2004/83/CE,
este necesar ca solicitantul de azil si poatd fi condamnat in
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temeiul Statutului Curtii Penale Internationale in raport cu
indeplinirea sarcinilor sale (varianta 1) sau protectia ca
refugiat este acordati si daci acest prag nu este atins,
asadar dacd solicitantul de azil nu riscd urmdrirea penald,
insd totusi nu poate concilia indeplinirea obligatiilor militare
cu propria constiintd (varianta 2)?

7. Faptul cd solicitantul de azil nu a utilizat posibilitatea de a
parcurge o procedurd ordinard a obiectiei de constiintd, desi
ar fi avut aceastd ocazie, exclude protectia ca refugiat
potrivit dispozitiillor mentionate sau protectia ca refugiat
trebuie luatd in considerare si in cazul in care este vorba
despre o decizie actuald de constiintd?

8. Excluderea dezonorantd din armatd, aplicarea unei pedepse
privative de libertate si aferenta izolare sociald si dezavan-
tajele rezultate in legdturd cu acestea constituie un act de
persecutie, in sensul articolului 9 alineatul (2) litera (b) sau
litera (c) din Directiva 2004/83/CE?

(") Directiva 2004/83|CE a Consiliului din 29 aprilie 2004 privind
standardele minime referitoare la conditiile pe care trebuie si le
indeplineasci resortisantii tdrilor terte sau apatrizii pentru a putea
beneficia de statutul de refugiat sau persoanele care, din alte motive,
au nevoie de protectie internationald si referitoare la continutul
protectiei acordate (JO L 304, p. 12, rectificare in JO 2005, L
204, p. 24, Editie speciald, 19/vol. 7, p. 52).
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Din articolul 16 alineatul (1) din Directiva 2008/115/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 16 decembrie
2008 privind standardele si procedurile comune aplicabile in
statele membre pentru returnarea resortisantilor tdrilor terte
aflati in situatie de sedere ilegald (') rezultd obligatia unui stat
membru de a pune in executare, in principiu, in centre specia-
lizate de cazare mdsura ludrii in custodie publicd in scopul

indepdrtdrii §i in cazul in care asemenea centre existd numai
intr-o parte din subdiviziunile federale ale respectivului stat
membru, iar nu si in celelalte subdiviziuni federale?

() JO L 348, p. 98.
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Este compatibild cu articolul 16 alineatul (1) din Directiva
2008/115/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
16 decembrie 2008 privind standardele si procedurile comune
aplicabile in statele membre pentru returnarea resortisantilor
tarilor terte aflati in situatie de sedere ilegald (!) plasarea unei
persoane luate in custodie publicdi in scopul indepartirii
impreund cu detinutii, in cazul in care respectiva persoand
este de acord cu plasarea in comun?

() JO L 2008, p. 98.
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