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Actiune introdusi la data de 17 iulie 2013 — Comisia Recurs introdus la 19 iulie 2013 de Oficiul pentru
Europeani/Romainia Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) impotriva Hotdrarii Tribunalului
(Cauza C-406/13) (Camera intdi) din 14 mai 2013 in cauza T-249/11,
Sanco/OAPI — Marsalman (reprezentarea unui pui)
(2013/C 260/69)
(Cauza C-411/13 P)
Limba de procedurd: romdna
(2013/C 260/70)
Pirtile Limba de procedurd: spaniola

Reclamanta: Comisia Europeand (reprezentanti: P. Hetsch, O.
Beynet, L. Nicolae, agenti)

Paratda: Romania

Concluziile reclamantei

— sd constate cd prin neadoptarea tuturor actelor cu putere de
lege si actelor administrative necesare pentru a se conforma
prevederilor articolului 3 alineatele (3) si (4), articolului 4
alineatul (2), articolului 8, articolului 9 alineatele (I)-(7), arti-
colului 10 alineatele (2) si (5), articolului 13 alineatele (1) si
(5), articolului 14 alineatul (4) si alineatul (5) litera b), arti-
colului 16 alineatul (1), articolului 25 alineatul (5), arti-
colului 36 alineatul (9) al treilea paragraf, articolului 41
alineatul (1) literele d), g) si q), alineatului (3) literele b) si
d), alineatului (6) literele a) si ¢), precum si alineatelor (10)-
(12) ale aceluiasi articol, articolului 42 alineatul (1), arti-
colului 43 alineatele (1), (4) si (8), articolului 48, precum
si anexei I punctul 1 din Directiva 2009/73/CE a Parla-
mentului European si a Consiliului din 13 iulie 2009
privind normele comune pentru piata internd in sectorul
gazelor naturale si de abrogare a Directivei 2003/55/CE ('),
sau, in orice caz, pentru cd nu a comunicat aceste masuri
Comisiei, Roméania si-a incilcat obligatiile care ii revin in
temeiul articolului 54 alineatul (1) din aceastd directiva;

— si oblige Romania, in conformitate cu prevederile articolului
260 alineatul (3) din Tratatul FUE, la plata unor penalititi pe
zi de intérziere pentru incdlcarea obligatiei de comunicare a
tuturor mdsurilor de transpunere a Directivei 2009/73/CE in
cuantum de 30 228,48 euro pe zi de la data pronuntirii
hotararii in prezenta cauzi;

— sd condamne Romania la plata cheltuielilor de judecata.

Motive si argumente principale

Termenul pentru transpunerea directivei in dreptul intern a
expirat la 3 martie 2011.

() JO L 211, p. 94.

Pirtile

Recurent: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne
(mdrci, desene si modele industriale) (OAPI) (reprezentanti: J.
Crespo Carrillo si A. Folliard-Monguiral, in calitate de agenti)

Cealaltd parte din procedurd: Sanco, SA

Concluziile recurentului

Recurentul solicitd Curtii:
— Anularea hotdrarii atacate;

— pronuntarea unei noi hotdrari pe fond, respingdnd actiunea
formulatd impotriva deciziei atacate, sau trimiterea cauzei
spre rejudecare la Tribunal;

— obligarea reclamantei in primd instantd la plata cheltuielilor
de judecati.

Motivele si principalele argumente

1. Tribunalul a incdlcat articolul 8 alineatul (1) litera b) din
Regulamentul privind marca comunitard (') intrucat s-a
intemeiat pe o interpretare eronatd a domeniului de
aplicare al serviciilor acoperite de marca solicitatd in cadrul
clasificdrii de la Nisa. Analiza similitudinii produselor si a
serviciilor este eronatd, in mdsura in care Tribunalul nu a
tinut seama de faptul cd serviciile acoperite de marca soli-
citatd exclud din domeniul lor de aplicare activitdtile pe care
un operator le oferd pe cont propriu cu privire la propriile
produse. Aspectul daci astfel de servicii trebuie, in sensul
clasificirii de la Nisa, si fie furnizate pentru terti este o
problemd de drept care trebuie clarificatd de Curte.

2. Tribunalul a incilcat articolul 8 alineatul (1) litera b) din
Regulamentul privind marca comunitard atunci cind a
examinat caracterul complementar al produselor si serviciilor
in functie de importanta pe care produsul sau serviciul o are
Jpentru cumpdrarea” altor produse sau servicii, in perceptia
publicului relevant. Tribunalul a omis si examineze daci acel
caracter complementar al produselor sau serviciilor se inte-
meiazd pe o interactiune care face ca utilizarea acestora
impreund sd fie, din punct de vedere strict obiectiv,
necesard sau de dorit.

3. Tribunalul a incdlcat articolul 8 alineatul (1) litera b) din
Regulamentul privind marca comunitard atunci cind a
conchis ¢d anumite produse sau servicii complementare
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sunt in mod automat similare, chiar dacd este vorba despre
un nivel scdzut de similitudine, firi sd verifice dacd dife-
rentele care rezultd din alti factori nu sunt de naturd si
neutralizeze acest caracter complementar.

(") Regulamentul (CE) nr. 207/2009 al Consiliului din 26 februarie
2009 privind marca comunitard (versiune codificatd) (JO L 78, p. 1).

Recurs introdus la 26 ijulie 2013 de Regatul Spaniei

impotriva Hotdrdrii Tribunalului (Camera intdi) din 29

mai 2013 in cauza T-384/10, Regatul Spaniei
Comisia Europeana

(Cauza C-429/13 P)
(2013/C 260/71)

Limba de procedurd: spaniola

Pirtile

Recurent: Regatul Spaniei (reprezentanti: A. Rubio Gonzilez,
agent)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand

Concluziile recurentului

— admiterea in orice caz a recursului §i anularea in parte a
Hotdrarii Tribunalului din 29 mai 2013 in cauza T-384/10,
Regatul Spaniei/Comisia Europeand;

— anularea in parte, in conditiile indicate, a Deciziei
C(2010) 4147 a Comisiei din 30 iunie 2010 de reducere
a contributiei financiare acordate in cadrul Fondului de
coeziune urmdtoarelor (grupuri de) proiecte: ,Aprovi-
zionarea cu apd a populatiei care locuieste in bazinul hidro-
grafic al fluviului Guadiana: regiunea  Andévalo”
(2000.ES.16.C.PE.133), ,Asanarea si epurarea bazinului
Guadalquivir: Guadaira, Aljarafe si EE NN PP din Guadal-
quivir” (2000.16.C.PE.066) si ,Aprovizionarea cu apd a
sistemelor intercomunale din provinciile Granada i
Mdlaga” (2002.ES.16.C.PE.061);

— in orice caz, obligarea intimatei la plata cheltuielilor de
judecatd.

Motivele si principalele argumente

Eroare de drept privind notiunea de lucrare, pentru motivul ci
Tribunalul a apreciat ci orice retea constituie o singurd lucrare
in sensul articolului 1 litera (c) din Directiva 93/37|CEE (!) a
Consiliului din 14 iunie 1993 privind coordonarea procedurilor
de atribuire a contractelor de achizitii publice de lucrdri.

Hotdrarea atacatd se indeparteazd de jurisprudenta reprezentatd
de Hotdrarea din 5 octombrie 2000, Comisia/Franta (C-16/98,
Rec., p. 1-8315), in sensul cd nu ia in considerare necesitatea
unei continuitdti geografice a ansamblului lucrdrilor si a inter-
dependentei acestora, cu alte cuvinte necesitatea unei interco-
nectdri pentru furnizarea serviciului.

() JO L 199, p. 54.
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