
2. Articolele 20 TFUE și 21 TFUE trebuie interpretate în 
sensul că împiedică statul membru al Uniunii Europene 
Țările de Jos să nu mai prelungească finanțarea studiilor 
pentru formarea într-o instituție de învățământ din Țările 
și Teritoriile de peste Mări (TTPM) (Curaçao), pentru care 
exista un drept în temeiul faptului că tatăl persoanei în 
cauză activa în Țările de Jos ca lucrător frontalier, pentru 
motivul că persoana în cauză nu îndeplinește condiția apli­
cabilă tuturor cetățenilor Uniunii, inclusiv propriilor 
cetățeni, de a fi locuit în Țările de Jos cel puțin trei din 
cei șase ani anteriori înscrierii la cursuri? 

( 1 ) Regulamentul (CEE) nr. 1612/68 al Consiliului din 15 octombrie 
1968 privind libera circulație a lucrătorilor în cadrul Comunității 
(JO L 257, p. 2, Ediție specială, 05/vol. 1, p. 11). 
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Întrebarea preliminară 

În măsura în care, în ceea ce privește accesul la activitățile 
profesionale și exercitarea acestora, articolele 21 și 49 din 
Directiva 2005/36/CE a Parlamentului European și a Consiliului 
din 7 septembrie 2005 privind recunoașterea calificărilor profe­
sionale ( 1 ) obligă fiecare stat membru să recunoască titlurilor de 
calificare pe care le prevăd același efect pe teritoriul său cu cel al 
titlurilor de calificare pe care le eliberează trebuie interpretate în 
sensul că interzic unui stat să impună ca, pentru a fi înscris într- 
un tablou al Ordinului arhitecților, titularul unui titlu de cali­
ficare ca arhitect conform articolului 46 din directiva 
menționată sau titularul unui titlu prevăzut la articolul 49 
alineatul (1) să îndeplinească și condițiile privind stagiul profe­
sional sau de experiență echivalente cu cele care sunt impuse 
titularilor de diplome eliberate pe teritoriul său după obținerea 
acestora? 

( 1 ) JO L 255, p. 22, Ediție specială, 05/vol. 8, p. 3. 
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Întrebările preliminare 

A. [Articolul 15 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 
44/2001 ( 1 )]: 

1. Formularea „În ceea ce privește un contract încheiat de o 
persoană, consumatorul, într-un scop care se poate 
considera că se situează în afara domeniului său profe­
sional, competența se determină […]”, cuprinsă în 
articolul 15 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 
44/2001, trebuie interpretată în sensul că 

1.1. reclamantul care, în calitate de consumator, a 
dobândit pe piața secundară o obligațiune la 
purtător și care, în prezent, invocă drepturi 
împotriva emitentului obligațiunii în temeiul 
condițiilor de împrumut, al încălcării obligațiilor 
de informare și de control și al răspunderii 
emitentului în temeiul prospectului de emisiune, 
se poate întemeia pe criteriile de stabilire a compe­
tenței prevăzute de dispoziția menționată în cazul 
în care, prin cumpărarea valorii mobiliare de la un 
terț, s-a subrogat în drepturile subscriitorului inițial 
al împrumutului în cadrul contractului încheiat cu 
emitentul? 

1.2. (în cazul unui răspuns afirmativ la întrebarea 1.1.) 
reclamantul poate să invoce competența prevăzută 
la articolul 15 din regulamentul citat și în cazul în 
care terțul, de la care consumatorul a cumpărat 
obligațiunea la purtător, a achiziționat la rândul 
său această obligațiune într-un scop care se poate
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