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(b) consecintele juridice ale incdlcdrii de citre administratie a
principiului de drept al Uniunii privind respectarea
dreptului la apdrare se stabilesc in conformitate cu legi-
slatia nationalad?

3. In cazul unui rdspuns negativ la intrebarea 2 litera b): care

sunt imprejurdrile pe care instanta nationald le poate lua in
considerare la stabilirea consecintelor juridice si in special
poate aceasta si tind seama de aspectul dacd se poate

considera cd, fard incdlcarea de citre administratie a princi-
piului de drept al Uniunii privind respectarea dreptului la
3. In cazul unui rdspuns negativ la intrebarea 2 litera b): care apdrare, procedura ar fi avut un rezultat diferit?
sunt imprejurdrile pe care instanta nationald le poate lua in
considerare la stabilirea consecintelor juridice si in special
poate aceasta si tind seama de aspectul dacd se poate
considera cd, fard incdlcarea de citre administratie a princi-
piului de drept al Uniunii privind respectarea dreptului la
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Datema Hellman Worldwide Logistics BV
intrebirile preliminare

Pdrdt: Staatssecretaris van Financién 1. Avand in vedere dreptul Uniunii Europene, autorititile si
instantele nationale trebuie sd refuze aplicarea scutirii refe-
ritoare la o livrare intracomunitar, a dreptului la deducerea
TVA-ului pentru achizitionarea de bunuri care, dupd
achizitionare, au fost expediate intr-un alt stat membru,
sau a rambursirii TVA-ului rezultate din aplicarea articolului
28b sectiunea A alineatul (2) a doua tezd din A sasea direc-
tivd (') in cazul in care, tinind seama de imprejurdrile de
fapt obiective, se constatd cd a avut loc o fraudd privind
TVA-ul datorat pentru respectivele bunuri, iar persoana
impozabild stia sau ar fi trebuit si stie cd a participat la
aceastd fraudd, in situatia in care dreptul national nu
prevede refuzul scutirii, al deducerii sau al rambursirii in
aceste conditii?

intrebirile preliminare

1. Principiul de drept al Uniunii privind respectarea dreptului la
apdrare de citre administratie poate fi aplicat in mod direct
de instanta nationald?

2. In cazul unui rispuns afirmativ la prima intrebare:

(a) principiul de drept al Uniunii privind respectarea
dreptului la apdrare de citre administratie trebuie inter-
pretat in sensul cd este incdlcat in cazul in care
destinatarul unei decizii preconizate nu a fost ascultat 2.
inainte ca administratia si adopte in privinta sa o
mdsurd care il lezeazd, insd i s-a oferit ulterior posibi-
litatea de a fi ascultat in cadrul unei proceduri adminis-
trative succesive (de contestatie) care precede formularea
unei actiuni in fata instantei nationale?

In cazul in care raspunsul la intrebarea precedentd este afir-
mativ, scutirea, deducerea sau rambursarea mentionate
trebuie refuzate si in situatia in care frauda privind TVA-ul
a avut loc intr-un alt stat membru (decat statul membru in
care au fost expediate bunurile) iar persoana impozabild
avea sau ar fi trebuit sd aibd cunostintd despre aceastd
evaziune fiscald, chiar dacd in statul membru de expeditie
aceasta a indeplinit toate conditiile (formale) previzute de

Cx

consecintele juridice ale incilcdrii de cdtre administratie a
principiului de drept al Uniunii privind respectarea
dreptului la apdrare se stabilesc in conformitate cu legi-
slatia nationald?

dreptul national pentru scutire, deducere sau rambursare si a
furnizat de fiecare datd autoritdtilor fiscale din acest stat
toate informatiile necesare privind bunurile, expeditia si
clientii din statul membru de destinatie a bunurilor?
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3. In cazul in care rispunsul la prima intrebare este negativ, ce
trebuie si se inteleagd prin notiunea ,supusi taxei’
previzutd la articolul 28b sectiunea A alineatul (2) prima
tezd din A sasea directivi: mentionarea in declaratia de TVA
previzutd de lege a TVA-ului datorat in statul membru de
destinatie pentru achizitia intracomunitard sau — in lipsa
acestei declardri — si adoptarea de mdsuri de cdtre autori-
titile fiscale ale statului membru de destinatie in vederea
regularizdrii acestei situatii? Pentru a raspunde la aceastd
intrebare, este relevant aspectul cd respectiva operatiune
face parte dintr-un lant de operatiuni care au avut drept
scop o fraudd privind TVA-ul in tara de destinatie i ci
persoana impozabild avea sau ar fi trebuit sd aibd cunostintd
despre aceasta?

A sasea directivd 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind
armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe
cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea addugati:
baza unitard de evaluare (JO L 145, p. 1).
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Raad van State
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Reclamanti: Staatssecretaris van Economische Zaken
Staatssecretaris van Financién

Parat: Q

intrebarile preliminare

1. Preocuparea de a conserva rezervele naturale nationale si
patrimoniul cultural-istoric in intelesul Legii din 1928
privind  rezervele naturale  (Natuurschoonwet 1928)
reprezintd un motiv imperativ de interes general de naturd
a justifica o reglementare conform cireia aplicarea unei
scutiri de la plata impozitului pe donatii (avantaj fiscal)
este limitatd la proprietitile funciare situate pe teritoriul
Térilor de Jos?

2. (a) In cadrul examindrii problemei dacd un imobil situat pe
teritoriul altui stat membru poate fi declarat proprietate
funciard in sensul Legii din 1928 privind rezervele
naturale, in scopul ca autoritdtile unui stat membru sd
obtind asistentd din partea autoritdtilor din statul
membru pe teritoriul cdruia este situat imobilul, autori-
titile din primul stat membru se pot intemeia pe
Directiva 2010/24/UE (') a Consiliului din 16 martie
2010 privind asistenta reciprocd in materie de recu-
perare a creantelor legate de impozite, taxe si alte

mdsuri, in cazul in care declararea imobilului ca
proprietate funciard are drept rezultat, in temeiul legii,
acordarea unei scutiri de la plata impozitului pe donatii
datorat la momentul dondrii acestui imobil?

(b) In misura in care raspunsul la intrebarea 2a este afir-
mativ: notiunea ,anchete administrative” in sensul arti-
colului 3 punctul 7 din Directiva 2011/16/UE () a
Consiliului din 15 februarie 2011 privind cooperarea
administrativi in domeniul fiscal si de abrogare a
Directivei 77/799/CEE trebuie interpretatd in sensul cd
include si un control la fata locului?

(c) In misura in care rispunsul la intrebarea 2b este afir-
mativ: notiunea ,anchete administrative” de la articolul 5
alineatul (1) din Directiva 2010/24/UE a Consiliului din
16 martie 2010 privind asistenta reciprocd in materie de
recuperare a creangelor legate de impozite, taxe si alte
mdsuri poate fi precizatd prin raportare la definitia
notiunii ,anchete administrative” de la articolul 3
punctul 7 din Directiva 2011/16/UE a Consiliului din
15 februarie 2011 privind cooperarea administrativd in
domeniul fiscal §i de abrogare a Directivei 77/799|CEE?

3. In misura in care rispunsul la intrebarea 2a, 2b sau 2c este
negativ: principiul cooperdrii loiale consacrat la articolul 4
alineatul (3) TUE coroborat cu articolul 167 alineatul (2)
TFUE trebuie interpretat in sensul ¢i in cazul in care un
stat membru solicitd cooperarea unui alt stat membru la
examinarea problemei dacd un imobil situat in acest din
urmd stat poate fi declarat proprietate funciard in sensul
unei legi care are drept obiectiv conservarea si protectia
rezervelor naturale nationale si a patrimoniului cultural-
istoric, statul membru solicitat are obligatia de a coopera?

4. Poate fi justificatd o restrictie privind libera circulatie a capi-
talurilor prin invocarea necesitdtii de a garanta controale
fiscale eficiente in cazul in care eficienta acestui control nu
ar putea fi pusd in pericol decit de imprejurarea ci in
perioada de 25 de ani previzutd la articolul 7 alineatul (1)
din Legea din 1928 privind rezervele naturale autoritatile
nationale vor trebui si se deplaseze in alt stat membru
pentru a efectua acolo controalele necesare?
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