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»Actiune in anulare — Regulamentul (UE) nr. 492/2011 — Decizia de punere in aplicare
2012/733/UE — Reteaua EURES — Competenta de executare a Comisiei Europene — Intindere —
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Sumar — Hotararea Curtii (Camera a doua) din 15 octombrie 2014

Institutiile Uniunii Europene — Exercitarea competentelor — Competentd de executare conferitd
Comisiei pentru adoptarea unor acte de punere in aplicare — Limite — Apreciere in functie de
obiectivele generale ale actului legislativ in cauzd, precum i de necesitatea sau de utilitatea
dispozitiilor actului de punere in aplicare adoptat — Adoptarea Deciziei 2012/733 —

Depdsirea limitelor competentei de executare conferite Comisiei — Inexistentd

[art. 291 alin. (2) TFUE; Regulamentul nr. 492/2011 al Parlamentului European si al Consiliului, art.
11 alin. (1) al doilea paragraf si art. 12, 13, 21, 29 si 38; Decizia 2012/733 a Comisiei]

In cazul in care se confera Comisiei o competenti de executare in temeiul articolului 291 alineatul (2)
TFUE, aceasta este chematd sa precizeze continutul actului legislativ pentru a asigura punerea sa in
aplicare in conditii uniforme in toate statele membre. Aceasta este situatia atunci cdnd dispozitiile
actului de punere in aplicare pe care il adopta, pe de o parte, respecta obiectivele generale esentiale
urmarite de actul legislativ si, pe de altd parte, sunt necesare sau utile pentru punerea in aplicare a
acestuia fara sa il completeze sau sa il modifice.

Aceste conditii sunt indeplinite in ceea ce priveste Decizia de punere in aplicare 2012/733 de punere in
aplicare a Regulamentului nr. 492/2011 cu privire la compensarea ofertelor si a cererilor de locuri de
munca si reinstituirea EURES, care are la baza competenta de executare conferita Comisiei prin
articolul 38 din Regulamentul nr. 492/2011 privind libera circulatie a lucrétorilor in cadrul Uniunii.
Astfel, pe de o parte, Decizia 2012/733 respectd obiectivul general esential al capitolului II din
Regulamentul nr. 492/2011 de a da lucratorilor posibilitatea de a raspunde unor oferte concrete de
incadrare in muncd provenind din alte regiuni ale Uniunii asigurand, in general, o mai mare
transparentd a pietei muncii, intrucat, astfel cum reiese din considerentul (4) si din articolul 2 din
decizia mentionatd, aceasta urmadreste, asemenea Regulamentului nr. 492/2011, sa faciliteze
mobilitatea geografica transfrontaliera a lucratorilor, asigurand, in cadrul unei actiuni comune, si
anume EURES, transparenta si schimbul de informatii pe pietele europene ale fortei de munca.

Pe de alta parte, intrucat articolul 38 din Regulamentul nr. 492/2011 trebuie interpretat in lumina
articolului 291 TFUE, referirea la masurile necesare, de la articolul 38 mentionat, se raporteaza la
necesitatea de a asigura punerea in aplicare a acestui regulament in conditii uniforme in toate statele
membre fara a afecta insa intinderea competentei de executare de care dispune Comisia in temeiul
cadrului previzut in capitolul II din acelasi regulament. In aceasti privinta, avand in vedere ci EURES
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nu a fost instituit prin Regulamentul nr. 492/2011, regulamentul respectiv, in special articolul 11
alineatul (1) al doilea paragraf din acesta, atribuie Comisiei competenta de a elabora norme de
functionare pentru o actiune comuna intre Comisie si statele membre in ceea ce priveste compensarea
cererilor si a ofertelor de locuri de munca in cadrul Uniunii, precum si plasarea lucrétorilor care
rezulta din aceasta. Instituirea unui Consiliu de administratie EURES si atribuirea unui rol consultativ
acestuia prin Decizia 2012/733 nu completeazd si nu modificd cadrul stabilit de Regulamentul
nr. 492/2011, intrucat acestea nu urmaresc decat sa asigure functionarea eficienta a actiunii comune
prevazute de regulamentul respectiv fara a se suprapune peste competentele Comitetului consultativ
sau ale Comitetului tehnic instituite prin articolul 21 si, respectiv, articolul 29 din regulamentul
mentionat. Totodatd, nu se poate admite cd, prin simplul fapt ca a prevazut adoptarea viitoare a Cartei
EURES, Comisia si-a depasit competenta de executare. Astfel, articolul 10 din decizia mentionatd nu
completeaza si nu modifica cadrul stabilit de regulamentul mentionat intrucat dispozitia mentionata si
actiunea anuntata prin aceasta nu urmaresc decat sa faciliteze schimbul de informatii in cadrul EURES,
dupa cum se prevede la articolele 12 si 13 din regulamentul respectiv, si sa promoveze functionarea sa
eficienta.

(a se vedea punctele 40, 43, 46, 50, 52, 60, 87 si 92)
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