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— 0 alocatie care ia forma unor tichete de masa oferite lucrdtorilor respectivi nu trebuie consideratd parte a salariului minim al
acestora si

— prima de concediu care trebuie acordatd lucrdtorilor detasati pentru durata minimd a concediilor anuale pldtite corespunde
salariului minim la care acestia au dreptul in perioada de referintd.

() JO C 260, 7.9.2013.

Hotdrirea Curtii (Camera a doua) din 11 februarie 2015 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Verwaltungsgerichtshof — Austria) - Marktgemeinde Stralwalchen si altii/Bundesminister fiir
Wirtschaft, Familie und Jugend

(Cauza C-531/13) ()

[Mediu — Directiva 85/337/CEE — Evaluarea efectelor anumitor proiecte publice si private asupra
mediului — Proiecte care trebuie sau nu trebuie si faci obiectul unei evaludri — Foraje de explorare —
Punctul 14 din anexa I — Notiunea ,.extractia petrolului si a gazelor naturale in scopuri comerciale” —
Obligatia de evaluare la extractia unei anumite cantitdti de gaze — Punctul 2 litera (d) din anexa II
Notiunea ,foraje de mare adincime” — Punctul 1 din anexa III — Notiunea ,,cumulare cu alte proiecte”]

(2015/C 118/09)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Verwaltungsgerichtshof

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: Marktgemeinde Strafwalchen, Heinrich Kornhuber, Helga Kornhuber, Karoline Pockl, Heinze Kornhuber,
Marianne Kornhuber, Wolfgang Kornhuber, Andrea Kornhuber, Alois Herzog, Elfriede Herzog, Katrin Herzog, Stefan Asen,
Helmut Zopf, Ingrid Zopf, Silvia Zopf, Daniel Zopf, Maria Zopf, Anton Zopf sen., Paula Loibichler, Theresa Baumann, Josep
Schindlauer, Christine Schindlauer, Barbara Schindlauer, Bernhard Schindlauer, Alois Mayrhofer, Daniel Mayrhofer, Georg
Rindberger, Maria Rindlberger, Georg Rindlberger sen., Max Herzog, Romana Herzog, Michael Herzog, Markus Herzog,
Marianne Herzog, Max Herzog sen., Helmut Lettner, Maria Lettner, Anita Lettner, Alois Lettner sen., Christian Lettner,
Sandra Lettner, Anton Nagelseder, Amalie Nagelseder, Josef Nagelseder, Gabriele Schachinger, Thomas Schachinger, Andreas
Schinagl, Michaela Schinagl, Lukas Schinagl, Michael Schinagl, Maria Schinagl, Josef Schinagl, Johannn Mayr, Christine Mayr,
Martin Mayr, Christian Mayr, Johann Mayr sen., Gerhard Herzog, Anton Mayrhofer, Siegfried Zieher

Pdrdt: Bundesminister fiir Wirtschaft, Familie und Jugend

cu participarea: Rohol-Aufsuchungs AG

Dispozitivul

1) Punctul 14 din anexa I la Directiva 85/337/CEE a Consiliului din 27 iunie 1985 privind evaluarea efectelor anumitor proiecte
publice si private asupra mediului, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2009/31/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 23 aprilie 2009, trebuie interpretat in sensul cd un foraj de explorare precum cel in discuie in litigiul principal, in
cadrul cdruia se are in vedere efectuarea unui test de extractie a gazelor naturale si a petrolului pentru a cerceta exploatabilitatea
comerciald a unui zdcdmant, nu intrd in domeniul de aplicare al acestei dispozitii.
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2) Atrticolul 4 alineatul (2) din Directiva 85/337, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2009/31, coroborat cu punctul 2 litera
(d) din anexa II la aceastd directivd trebuie interpretat in sensul cd din aceastd dispozitie poate rezulta obligatia de a realiza o
evaluare a efectelor asupra mediului ale unui foraj de mare adancime precum forajul de explorare in discutie in litigiul principal.
Autoritdtile nationale competente trebuie astfel si efectueze o examinare speciald a problemei dacd, tinand seama de criteriile care
figureazd in anexa III la Directiva 85/337, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2009/31, trebuie sd se procedeze la o
evaluare a efectelor asupra mediului. In acest cadru, trebuie si se analizeze in special dacd, avind in vedere efectele altor proiecte,
efectele forajelor de explorare asupra mediului pot fi mai importante decat in absenta unor asemenea proiecte. Aceastd apreciere nu
poate depinde de limitele municipalitdtilor.

() JOC 15, 18.1.2014.

Hotirarea Curtii (Camera a treia) din 12 februarie 2013 (cerere de decizie preliminarid formulatd de
Court of Appeal — Regatul Unit) - Merck Canada Inc., Merck Sharp & Dohme Ltd/Sigma
Pharmaceuticals plc

(Cauza C-539/13) ()

(Trimitere preliminard — Actul de aderare la Uniunea Europeand din 2003 — Anexa IV — Capitolul 2 —
Mecanism specific — Importul unui medicament brevetat — Obligatia de notificare prealabili)

(2015/C 118/10)

Limba de procedurd: engleza

Instanta de trimitere

Court of Appeal

Pirtile din procedura principald

Reclamante: Merck Canada Inc., Merck Sharp & Dohme Ltd

Padrdtd: Sigma Pharmaceuticals plc

Dispozitivul

1) Al doilea paragraf al mecanismului specific previzut in capitolul 2 din anexa IV la Actul privind conditiile de aderare la Uniunea
Europeand a Republicii Cehe, a Republicii Estonia, a Republicii Cipru, a Republicii Letonia, a Republicii Lituania, a Republicii
Ungare, a Republicii Malta, a Republicii Polone, a Republicii Slovenia si a Republicii Slovace i adaptarile tratatelor pe care se
intemeiazd Uniunea Europeand trebuie interpretat in sensul cd nu impune titularului sau beneficiarului unui brevet ori al unui
certificat suplimentar de protectie obligatia de a notifica intentia sa de a se opune importului planificat inainte de a invoca drepturile
sale in temeiul primului paragraf al acestui mecanism. Totusi, in cazul in care acest titular sau beneficiar se abtine si manifeste o
astfel de intentie in termenul de asteptare de o lund prevazut la al doilea paragraf al mecanismului mentionat, persoana care
intentioneazd sd importe medicamentul poate sd solicite in mod legitim autoritdtilor competente autorizatia de a importa produsul
respectiv si, dacd este cazul, poate efectua importul si comercializarea acestuia. Mecanismul specific mentionat priveazd astfel titularul
sau beneficiarul acestuia de posibilitatea de a invoca drepturile sale in temeiul primului paragraf al acestui mecanism in ceea ce
priveste importul si comercializarea medicamentului efectuate anterior manifestdrii unei asemenea intentii.

2) Al doilea paragraf al mecanismului specific mentionat trebuie interpretat in sensul cd notificarea se adreseazd titularului sau
beneficiarului brevetului ori al certificatului suplimentar de protectie, aceastd nofiune desemndnd orice persoand care dispune in mod
legal de drepturile conferite titularului brevetului sau al certificatului suplimentar de protectie.

3) Al doilea paragraf al acestui mecanism specific trebuie interpretat in sensul cd nu impune persoanei care intentioneazd sd importe sau
sd comercializeze medicamentul vizat sd efectueze ea insdsi notificarea, cu conditia ca aceastd notificare sd permitd identificarea in
mod clar a persoanei respective.

() JOC9 11.1.2014.



