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Pirtile din procedura principald

Reclamante: Jetair NV, BTW-eenheid BTWE Travel4you

Parat: FOD Financién

Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Rechtbank van eerste aanleg te Brugge — Interpretarea articolelor 49 si 63 TFUE, a
articolului 26 alineatul (3) si a articolului 28 alineatul (3) litera (a) din A sasea directivd 77/388/CEE a Consiliului din
17 mai 1977 privind armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun
al taxei pe valoarea addugatd: baza unitard de evaluare (JO L 145, p. 1) — Interpretarea si validitatea articolelor 153, 309 si
370 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd
(JO L 347, p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7) — Regim special pentru agentiile de turism — Prestiri de servicii care presupun
recurgerea la alte persoane impozabile pentru a efectua operatiuni in afara Uniunii — Inexistenta unei scutiri — Principiile
egalitdtii, neutralitdtii fiscale si proportionalitatii

Dispozitivul

1) Articolul 28 alineatul (3) din A sasea directivd 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea legislatiilor
statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd: baza unitard de evaluare
si articolul 370 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea
addugatd nu se opun introducerii de cdtre un stat membru inainte de 1 ianuarie 1978, in perioada de transpunere a celei de A sasea
directive, a unei dispozitii care modificd legislatia sa existentd prin supunerea la plata taxei pe valoarea addugatd a operatiunilor
agentiilor de turism referitoare la cdldtorii efectuate in afara Uniunii Europene.

2) Un stat membru nu incalcd articolul 309 din Directiva 2006/112 prin faptul cd nu asimileazd prestdrile de servicii ale agentiilor de
turism unor activitdti de intermediere scutite in cazul in care aceste prestatii se referd la cdldtorii efectuate in afara Uniunii Europene
si prin faptul cd supune prestatiile respective la plata taxei pe valoarea addugatd in cazul in care acesta supunea la plata TVA ului
prestatiile respective la 1 ianuarie 1978.

3) Articolul 370 din Directiva 2006/112 coroborat cu anexa X partea A punctul 4 din aceastd directivd nu incalcd dreptul Uniunii
prin faptul cd acordd statelor membre posibilitatea de a continua sd impoziteze prestdrile de servicii ale agentiilor de turism legate de
cdlatoriile efectuate in afara Uniunii Europene.

4) Un stat membru nu incalcd dreptul Uniunii, in special principiile egalitdtii, proportionalitdtii si neutralitdtii fiscale, prin faptul cd
trateazd agentiile de turism, in sensul articolului 26 alineatul (1) din A sasea directiva 77/388 si al articolului 306 din Directiva
2006/112, in mod diferit fatd de intermediari si prin faptul cd prevede o normd, precum Decretul regal din 28 noiembrie 1999,
potrivit cireia numai prestatiile agentiilor de turism, iar nu cele ale intermediarilor, sunt impozitate atunci cand se referd la caldtorii
efectuate in afara Uniunii Europene.

() JO C 86, 23.3.2013.

Hotidrarea Curtii (Camera intdi) din 13 martie 2014 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Administrativen sad Sofia-grad - Bulgaria) — Global Trans Lodzhistik OOD/Nachalnik na Mitnitsa
Stolichna

(Cauze conexate C-29/12 si C-30/13) (')

(Trimitere preliminard — Codul vamal comunitar — Articolele 243 si 245 — Regulamentul (CEE)
nr. 2454/93 — Articolul 181a — Decizie supusd cdilor de atac — Admisibilitatea unei actiuni
jurisdictionale dacd nu s-a formulat in prealabil o cale de atac administrativdi — Principiul respectdrii
dreptului la apdrare)

(2014/C 135/12)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Administrativen sad Sofia-grad f



C 135/12 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 5.5.2014

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Global Trans Lodzhistik OOD

Parat: Nachalnik na Mitnitsa Stolichna

Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Administrativen sad Sofia-grad — Interpretarea articolelor 243 si 245 din Regulamentul
(CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar (JO L 302, p. 1, Editie
speciald, 02/vol. 5, p. 58), precum si a articolului 181a alineatul (2) din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din
2 julie 1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 (JO L 253, p. 1, Editie speciald,
02/vol. 7, p. 3) — Principiile dreptului la apdrare si autoritdtii de lucru judecat — Drept la actiune impotriva unei decizii a
autoritdtii vamale de recuperare ulterioard a datoriilor vamale, chiar si in cazurile de decizii definitive ale autoritatii
mentionate — Admisibilitatea unei actiuni in justitie fird o plangere administrativd prealabild — Decizie a autorititii vamale
luatd cu incdlcarea cerintelor procedurale — Obligatie a unei instante, intr-o astfel de situatie, de a se pronunta asupra cererii
fard a tine seama de obligatia unei plangeri administrative prealabile

Dispozitivul

1) Pe de o parte, o decizie precum una dintre cele in discutie in litigiile principale, avdnd ca obiect o rectificare, efectuatd in temeiul
articolului 30 alineatul (2) litera (b) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a
Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al Parlamentului European si al Consiliului
din 19 decembrie 1996, a valorii in vamd a mdrfurilor cu consecinta notificdrii cdtre declarant a rectificarii impunerii privind taxa
pe valoarea addugatd constituie un act atacabil, in sensul articolului 243 din Regulamentul nr. 2913/92. Pe de altd parte, avdnd in
vedere principiile generale referitoare la respectarea dreptului la apdrare si a autoritdtii de lucru judecat, articolul 245 din
Regulamentul nr. 2913/92 nu se opune unei legislatii nationale precum cea in discutie in litigiul principal, care prevede doud cdi de
atac distincte pentru contestarea deciziilor autoritatilor vamale, atdt timp cdt aceastd legislatie nu aduce atingere nici principiului
echivalentei, nici principiului efectivitaii.

2) Articolul 243 din Regulamentul nr. 2913/92 nu conditioneazd admisibilitatea unei actiuni in justifie formulate impotriva
deciziilor adoptate in temeiul articolului 181a alineatul (2) din Regulamentul nr. 2454/93, astfel cum a fost modificat prin
Regulamentul nr. 3254/94, de epuizarea prealabild a cdilor de atac administrative care pot fi exercitate impotriva acestor decizii.

3) Articolul 181a alineatul (2) din Regulamentul nr. 2454/93, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr. 3254/94, trebuie
interpretat in sensul cd o decizie adoptatd in temeiul acestui articol trebuie sd fie consideratd finald si susceptibild sd facd obiectul unei
actiuni directe in fata unei autoritdti judiciare independente chiar si in cazul in care ea a fost adoptatd cu incdlcarea dreptului
persoanei interesate de a fi ascultatd si de a formula obiectiuni.

4) In caz de incdlcare a dreptului persoanei interesate de a fi ascultatd si de a formula obiectiuni, prevdzut la articolul 181a alineatul
(2) din Regulamentul nr. 2454/93, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr. 3254/94, revine instantei nagionale sarcina
sd determine, avand in vedere imprejurdrile particulare ale spetei cu care este sesizatd si in lumina principiilor echivalentei si
efectivitatii, dacd, atunci cand decizia care a fost adoptatd cu incalcarea principiului referitor la vespectarea dreptului la apdrare
trebuie anulatd pentru acest motiv, are obligatia sd se pronunte asupra actiunii formulate impotriva acestei decizii sau dacd poate lua
in considerare trimiterea litigiului in fata autoritdtii administrative competente.

() JO C 108, 13.4.2013.



