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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Anularea Deciziei R 1784/2011-1 a Camerei intai de recurs
a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne
(mdrci, desene si modele industriale) din 18 octombrie
2012;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,oto-soft” pentru produse
si servicii din clasele 1, 7, 8, 10, 44 si 44 — cererea de inre-
gistrare a mdrcii comunitare nr. 9 836 081

Decizia examinatorului: respinge cererea

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: incdlcarea articolului 7 alineatul (1) din Regu-
lamentul nr. 207/2009

Actiune introdusi la 27 decembrie 2012 — Coppenrath-
Verlag/OAPI — Sembella (Rebella)

(Cauza T-551/12)
(2013/C 55/35)
Limba in care a fost formulatd actiunea: germana
Pirtile

Reclamantd: Coppenrath-Verlag GmbH & Co. KG (Miinster,
Germania) (reprezentant D. Pohl, Rechtsanwalt)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Sembella GmbH (Timelkam, Austria)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a doua de recurs a Oficiului
pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (OAPI) din
5 octombrie 2012 in cauza R 1681/2011-2;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd efectuate
in prezenta procedurd si in procedura in fata OAPI

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: reclamanta

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,Rebella” pentru produse
din clasele 20 §i 24 — cererea de inregistrare nr. 8 498 735

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei:
Sembella GmbH

Marca sau semnul invocat: marca verbald ,Sembella” pentru
produse din clasele 17, 20 si 22

Decizia diviziei de opozifie: admite in parte opozitia

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac si respingerea
cererii de inregistrare

Motivele invocate: incdlcarea articolului 42 alineatul (2) din Regu-
lamentul nr. 207/2009, precum si incilcarea articolului 8
alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009

Actiune introdusi la 24 decembrie 2012 — Bateaux
mouches/OAPI (BATEAUX-MOUCHES)

(Cauza T-553[12)
(2013/C 55/36)
Limba de procedurd: franceza
Partile

Reclamantd: Compagnie des bateaux mouches SA (Paris, Franta)
(reprezentant: G. Barbaut, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mirci,
desene si modele industriale)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— constatarea faptului cd actiunea este admisibil3;

— anularea deciziei Camerei a doua de recurs a Oficiului
pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene
si modele industriale) din 9 octombrie 2012 in cauza
R 1709/2011-2;



23.2.2013

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

C 5521

— reformarea deciziei mentionate;

— obligarea Tribunalului de Primi Instantd al Comunititilor
Europene la plata in intregime a cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Marca  comunitard  vizatd: Marcd figurativd care cuprinde
elementele verbale ,BATEAUX-MOUCHES” pentru servicii din
clasele 39, 41 si 43 — Cererea de inregistrare nr. 5 666 631

Decizia examinatorului: Respinge in parte cererea de inregistrare
Decizia camerei de recurs: Respinge calea de atac

Motivele invocate: Incilcarea articolului 7 alineatul (1) literele (b)
si (¢) din Regulamentul nr. 207/2009

Actiune introdusi la 26 decembrie 2012 — Central Bank of
Iran/Consiliul

(Cauza T-563(12)
(2013/C 55/37)
Limba de procedurd: engleza
Partile

Reclamantd: Central Bank of Iran (Teheran, Iran) (reprezentant:
M. Lester, Barrister)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Consiliului  2012/635/PESC din 15
octombrie 2012 () si a Regulamentului de punere in
aplicare (UE) nr. 945/2012 al Consiliului din 15
octombrie 2012 (?), in mdsura in care aceste mdsuri se
aplicd reclamantei;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd efectuate
de reclamanti.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci patru motive.

1. Primul motiv intemeiat pe faptul ¢ nu este indeplinit
niciunul dintre criteriile legale pentru inscrierea reclamantei
pe listd, cd paratul a sivarsit o eroare vaditd considerand cd
erau indeplinite criteriile legale pentru inscrierea pe listd, si
cd nu existd un temei juridic valabil pentru desemnarea sa.

2. Al doilea motiv intemeiat pe faptul cd Consiliul nu a
prezentat motive adecvate sau suficiente pentru includerea
reclamantei pe lista persoanelor si entitdtilor care fac
obiectul mdsurilor contestate.

3. Al treilea motiv intemeiat pe faptul cd Consiliul nu a
garantat dreptul la apdrare si dreptul la o protectie juris-
dictionald efectiva al reclamantei.

4. Al patrulea motiv intemeiat pe faptul cd prin decizia
Consiliului de a o desemna pe reclamantd au fost incilcate,
in mod nejustificat si disproportionat, drepturile sale funda-
mentale, inclusiv dreptul la protectia proprietitii si a intre-
prinderii sale si dreptul la respectarea reputatiei.

—

Decizia 2012/635/PESC a Consiliului din 15 octombrie 2012 de
modificare a Deciziei 2010/413/PESC a Consiliului privind
adoptarea de mdsuri restrictive impotriva Iranului (JO L 282, p. 58).
(®) Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 945/2012 al Consiliului
din 15 octombrie 2012 privind punerea in aplicare a Regula-
mentului (UE) nr. 267/2012 privind masuri restrictive impotriva
Iranului (JO L 282, p. 16).

Actiune introdusd la 26 decembrie 2012 — Ministry of
Energy of Iran/Consiliul

(Cauza T-564/12)
(2013/C 55/38)
Limba de procedurd: engleza
Pirtile

Reclamant: Ministry of Energy of Iran (Teheran, Iran) (repre-
zentant: M. Lester, Barrister)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Consiliului 2012/635/PESC din 15
octombrie 2012 () si a Regulamentului de punere in
aplicare (UE) nr. 945/2012 al Consiliului din 15
octombrie 2012 (%), in mdsura in care aceste mdsuri se
aplicd reclamantului;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd efectuate
de reclamant.
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