
— în orice caz, obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de 
judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Motivele și principalele argumente sunt identice cu cele invocate 
în cauza T-438/12, Global Steel Wire/Comisia. 

Acțiune introdusă la 5 octombrie 2012 — Moreda-Riviere 
Trefilerías/Comisia 

(Cauza T-440/12) 

(2012/C 373/19) 

Limba de procedură: spaniola 

Părțile 

Reclamantă: Moreda-Riviere Trefilerías, SA (Gijón, Spania) (repre­
zentanți: F. González Díaz, avocat, și P. Herrero Prieto, avocat) 

Pârâtă: Comisia Europeană 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— anularea, în conformitate cu articolul 264 TFUE, a Deciziei 
din 25 iulie 2012 a Comisiei în cazul COMP/38.344 — 
Oțel de pretensionare; 

— obligarea Comisiei, în temeiul articolului 24 din Statutul 
Curții și al articolului 64 alineatul (3) litera (d) din Regula­
mentul de procedură al Tribunalului să prezinte docu­
mentele, calculele și alte elemente de fapt și/sau de drept 
pe care s-a întemeiat pentru admiterea cererilor prin care se 
invocă lipsa capacității contributive a Proderac, CB, ITAS, 
OriMartin, Siderúrgica Latina Martin și/sau se solicită dimi­
nuarea cuantumului amenzii aplicate ArcelorMittal; 

— în orice caz, obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de 
judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Motivele și principalele argumente sunt identice cu cele invocate 
în cauza T-438/12, Global Steel Wire/Comisia. 

Acțiune introdusă la 5 octombrie 2012 — Trenzas y Cables 
de Acero/Comisia 

(Cauza T-441/12) 

(2012/C 373/20) 

Limba de procedură: spaniola 

Părțile 

Reclamantă: Trenzas y Cables de Acero PSC, SL (Santander, 
Spania) (reprezentanți: F. González Díaz, avocat, și P. Herrero 
Prieto, avocat) 

Pârâtă: Comisia Europeană 

Concluziile 

Reclamanta solicită Tribunalului: 

— anularea, în conformitate cu articolul 264 TFUE, a Deciziei 
din 25 iulie 2012 a Comisiei în cazul COMP/38.344 — 
Oțel de pretensionare; 

— obligarea Comisiei, în temeiul articolului 24 din Statutul 
Curții și al articolului 64 alineatul (3) litera (d) din Regula­
mentul de procedură al Tribunalului să prezinte docu­
mentele, calculele și alte elemente de fapt și/sau de drept 
pe care s-a întemeiat pentru admiterea cererilor prin care se 
invocă lipsa capacității contributive a Proderac, CB, ITAS, 
OriMartin, Siderúrgica Latina Martin și/sau se solicită dimi­
nuarea cuantumului amenzii aplicate ArcelorMittal; 

— în orice caz, obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de 
judecată. 

Motivele și principalele argumente 

Motivele și principalele argumente sunt identice cu cele invocate 
în cauza T-438/12, Global Steel Wire/Comisia. 

Acțiune introdusă la 9 octombrie 2012 — Drex 
Technologies/Consiliul 

(Cauza T-446/12) 

(2012/C 373/21) 

Limba de procedură: franceza 

Părțile 

Reclamantă: Drex Technologies SA (Tortola, Insulele Virgine 
Britanice) (reprezentant: E. Ruchat, avocat) 

Pârât: Consiliul Uniunii Europene
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