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Actiune introdusi la 6 septembrie 2012 —
Vitaminaqua/OAPI — Energy Brands (vitaminaqua)

(Cauza T-410/12)
(2012/C 355/71)
Limba in care a fost formulatd actiunea: maghiara
Piartile

Reclamantd: Vitaminaqua Ltd (Londra, Regatul Unit) (repre-
zentant: Krajnydk A., avocat)

Pdrdt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte in procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Energy Brands, Inc. (New York, Statele Unite)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— reformarea deciziei Camerei intdi de recursuri a OAPI din
cauza R 997/2011-1, prin care s-a respins cererea de inre-
gistrare a mdrcii comunitare nr. 8 338 592 referitoare la
marca figurativd ,vitaminaqua” si dispunerea inregistrarii
mdrcii in conformitate cu decizia diviziei de opozitii a
OAPI, plasind semnul sub protectia dreptului marcilor;

— obligarea oponentului sau a partii adverse la plata cheltu-
ielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: reclamanta.

Marca comunitard vizatd: marca figurativd comunitard ,vitami-
naqua”, pentru produse din clasele 5, 30 si 32 (cererea de
inregistrare a madrcii nr. 8 338 592).

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: Energy
Brands, Inc..

Marca sau semnul invocat: printre altele, marcile verbale nationale
,VITAMINWATER” pentru produse din clasele 5, 30 si 32.

Decizia diviziei de opozifie: respinge opozitia.

Decizia camerei de recurs: anuleazd decizia diviziei de opozitii si
respinge cererea de inregistrare a mdrcii comunitare.

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b)
din Regulamentul nr. 207/2009 ('), intrucit nu existd niciun
risc de confuzie intre marcile in conflict.

(") Regulamentul (CE) nr. 207/2009 al Consiliului din 26 februarie
2009 privind marca comunitard (JO L 78, p. 1).

Actiune introdusi la 14 septembrie 2012 — Xeda
International si altii/Comisia

(Cauza T-415/12)
(2012/C 355/72)
Limba de procedurd: engleza
Pirtile

Reclamante: Xeda International SA (Saint-Andiol, Franta), Pace
International LLC (Washington, Statele Unite) si Decco Iberica
Post Cosecha, SAU (Paterna, Spania) (reprezentanti: C. Mereu si
K. Van Maldegem, avocati)

Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:
— Declararea actiunii ca fiind admisibild si intemeiat;

— Anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE)
nr. 578/2012 al Comisiei (!) si

— Obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele

In sustinerea actiunii, reclamantele invoci trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe afirmatia cd actul contestat este
nelegal din cauza unor védite erori de apreciere. Comisia a
savarsit o eroare de drept prin faptul c¢i a motivat actul
atacat pe baza unor aspecte problematice ipotetice: (i) cei
trei metaboliti neidentificati si (ii) produsele prelucrate. In
legaturd cu aceste aspecte, Comisia a sdvarsit de asemenea
o eroare de drept prin solicitarea adresatd reclamantelor de a
face o probatio diabolica, mai exact prin solicitarea prezentdrii
particularititilor metabolitilor neidentificati din merele depo-
zitate catd vreme acest lucru este tehnic imposibil si prin
solicitarea adresatd reclamantelor de a demonstra absenta
oricdrui pericol in ceea ce priveste compusii cu risc scdzut
gdsiti sub Limita de Cuantificare (LOQ) in produsele prelu-
crate.
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2. Al doilea motiv, intemeiat pe afirmatia cd actul atacat este
nelegal din cauza incilcirii dreptului la un proces echitabil i
a dreptului la apdrare. Actul atacat se bazeazd pe un raport
al Autoritdtii Europene pentru Siguranta Alimentard (EFSA)
ce a introdus o noud conditie — prezentarea unei metode
analitice validate in intregime — intr-o fazd foarte inaintatd
a procedurii de evaluare. Reclamantele au prezentat infor-
matiile solicitate Raportorului, care la randul siu le-a evaluat
si a formulat o concluzie potrivit cireia informatiile
prezentate sunt suficiente pentru a rdspunde aspectelor
invocate de EFSA. Cu toate acestea, Comisia a ignorat
noile informatii. Mai mult, reclamantelor nu le-a fost
oferitd posibilitatea de a-si expune pozitia din cauza inter-
pretarii gresite din partea Comisiei a Regulamentului (CE) nr.
33/2008 al Comisiei () privind prezentarea de noi infor-
matii.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe afirmatia cd actul atacat este
nelegal deoarece nu respectd principiul proportionalitdtii.
Chiar dacd s-ar accepta faptul cd noile studii nu ar putea
fi luate in calcul, Comisia ar fi putut adopta o decizie de
includere cu masuri mai putin restrictive, precum conditia ca
includerea sd depindi de existenta unor date de confirmare.

=
N

Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 578/2012 al Comisiei
din 29 ijunie 2012 privind neaprobarea substantei active difeni-
lamind, in conformitate cu Regulamentul (CE) nr. 1107/2009 al
Parlamentului European si al Consiliului privind introducerea pe
piatd a produselor fitosanitare (JO L 171, p. 2).

Regulamentul (CE) nr. 33/2008 al Comisiei din 17 ianuarie 2008 de
stabilire a normelor de aplicare a Directivei 91/414/CEE a Consiliului
in privinta unei proceduri ordinare si a unei proceduri accelerate de
evaluare a substantelor active previzute in programul de lucru
mentionat la articolul 8 alineatul (2) din directiva respectivd, dar
care nu au fost incluse in anexa I la aceasta JO L 15, p. 5).

S
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Actiune introdusi la 20 septembrie 2012 — HP Health
Clubs Iberia/OAPI — Shiseido (ZENSATIONS)

(Cauza T-416/12)
(2012/C 355/73)
Limba in care a fost formulatd actiunea: spaniola
Pirtile

Reclamantd: HP Health Clubs Iberia, SA (Barcelona, Spania)
(reprezentant: S. Serrat Vifias, avocat)

Pérat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (madrci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte in procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Shiseido Company Ltd (Tokio, Japonia)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei Camerei intdi de recursuri a Oficiului
pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene
si modele industriale) din 6 iunie 2012, pronuntatd in cauza
R 2212/2010-1;

— respingerea opozitiei introduse de Shiseido Company Ltd;

— trimiterea cauzei la OAPI pentru ca marca solicitatd si fie
inregistratd pentru toate serviciile in litigiu;

— obligarea paratului si a celeilalte parti implicate in aceastd
cauzd la plata cheltuielilor de judecati efectuate de
reclamantd in cadrul prezentei proceduri si a procedurii in
fata OAPL

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: reclamanta.

Marca comunitard vizatd: marca figurativd ,ZENSATIONS” pentru
servicii din clasele 35 si 44 — cererea de inregistrare a marcii
comunitare nr. 5 778 303.

Titularul madrcii sau al semnului invocat in procedura opozifiei:
Shiseido Company Ltd.

Marca sau semnul invocat: marca verbald ,ZEN” pentru produse si
servicii din clasele 3, 21 si 44

Decizia diviziei de opozitie: respinge opozitia.
Decizia camerei de recurs: admite calea de atac.
Motivele invocate:

— incilcarea articolului 75 a doua tezd si a articolului 76
alineatele (1) si (2) din Regulamentul nr. 207/2009;

— incilcarea articolului 8 alineatul (2) litera (b) din Regula-
mentul nr. 207/2009.

Actiune introdusi la 26 septembrie 2012 — Kappa Filter
Systems/OAPI

(THE FUTURE HAS ZERO EMISSIONS)
(Cauza T-422[12)
(2012/C 355/74)
Limba de procedurd: germana
Pirtile

Reclamantd: Kappa Filter Systems GmbH (Steyr-Gleink, Austria)
(reprezentant: C. Hadeyer, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,
desene si modele industriale)
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