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4. Al patrulea motiv: incdlcarea dreptului de a fi ascultat.

In cadrul acestui motiv, reclamanta sustine cd paratul nu a
precizat in suficientdi mdsurd motivele care justificd
includerea acesteia pe lista din anexa II la Decizia
2010/413/PESC. Paratul a incdlcat astfel obligatia care ii
revine, aceea de a expune reclamantei motivele reale si
detaliate care justific decizia atacatd. Reclamanta considerd
cd decizia atacatd nu i-a fost notificatd si cd nu a fost
ascultatd. Ea adaugd cd pardtul nu a incuviintat intotdeauna
cererea sa de a avea acces la dosar.

Decizia 2011/783/PESC a Consiliului din 1 decembrie 2011 de
modificare a Deciziei 2010/413/PESC privind adoptarea de masuri
restrictive impotriva Iranului (JO L 319, p. 71).

Actiune introdusi la 15 februarie 2012 — Henkel si Henkel

France/Comisia
(Cauza T-64/12)
(2012/C 98/45)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: Henkel AG & Co. KGaA (Diisseldorf, Germania) si

Henkel France (Boulogne-Billancourt, Franta) (reprezentanti: R.
Polley, T. Kuhn, F. Brunet si E. Paroche, avocati)

Paratd: Comisia Europeana

Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:

— Anularea deciziei Comisiei Europene din 7 decembrie 2011
in cazul ,COMP[39.579 — detergenti pentru uz casnic” prin
care parita a respins cererea reclamantelor prin care
urmdreau si obtind transmiterea unor documente depuse
in cauza COMP[39.579 citre autoritatea francezd in
domeniul concurentei in vederea bunei desfisurdri a cauzei
09/0007F legate de sectorul detergentilor in Franta;

— obligarea paratei sd permitd reclamantelor de a se intemeia
pe documentele solicitate in procedura pendinte pe rolul
Cour dappel de Paris, in care reclamantele contestd decizia
autoritdtii franceze in domeniul concurentei din 8 decembrie
2011 (ori in procedura in fata autoritdtii franceze in
domeniul concurentei in eventualitatea in care aceasta ar
decide redeschiderea dosarului);

— obligarea paritei la plata cheltuielilor de judecat;

— adoptarea oriciror alte misuri pe care Tribunalul le-ar
considera necesare.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantele invoci un motiv unic,
sustindnd cd parata a respins in mod ilegal cererea lor de trans-
mitere a documentelor solicitate sau de a permite utilizarea
documentelor mentionate de citre reclamante in procedura
francezd, incdlcind astfel dreptul lor fundamental la apdrare,
precum si propriile obligatii rezultate din articolul 4 alineatul
(3) din Tratatul privind Uniunea Europeana.
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