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Decizia diviziei de opozitie: respinge opozitia
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b)
din Regulamentul nr. 2072009, intrucat intre marcile aflate in
conflict existd risc de confuzie

Actiune introdusi la 23 januarie 2012 — Piotrowski/OAPI
(MEDIGYM)

(Cauza T-33[12)
(2012/C 80/40)

Limba de procedurd: germana
Piartile

Reclamantd: Elke Piotrowski (Viernheim, Germania) (repre-
zentant: Rechtsanwalt J. Albrecht)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,
desene si modele industriale)

Concluziile

Reclamantul (reclamanta) solicitd Tribunalului:

— Anularea deciziei a Camerei a patra de recurs a Oficiului
pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene
si modele industriale) din 18 noiembrie 2011 in cauza
R 734/2011-4;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,MEDIGYM” pentru
produse din clasa 10.

Decizia examinatorului: respinge cererea de inregistrare.
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac.

Motivele invocate: incdlcarea articolului 75 din Regulamentul
nr. 207/2009 intrucit decizia camerei de recurs s-ar intemeia
pe motive asupra cdrora reclamanta nu ar fi avut ocazia s se
pronunte, precum si incdlcarea articolului 7 alineatul (1) literele
(b) si (c) din Regulamentul nr. 207/2009 intrucat s-ar fi refuzat
protejarea marcii comunitare in cauzd in temeiul articolului 154
alineatul (3) si al articolului 37 alineatul (1) din Regulamentul
nr. 207/2009, cu toate cd marca mentionatd nu ar putea fi
exclusi nici in temeiul articolului 7 alienatul (1) litera (b), nici
in temeiul articolului 7 alineatul (1) litera (c) din Regulamentul
nr. 207/2009

Actiune introdusi la 25 ianuarie 2012 — Herbacin
cosmetic/OAPI — Laboratoire Garnier (HERBA SHINE)

(Cauza T-34/12)
(2012/C 80/41)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana
Pirtile

Reclamantd: Herbacin  cosmetic GmbH  (Wutha-Farnroda,
Germania) (reprezentant: J. Eberhardt, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte in procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Laboratoire Garnier et Cie (Paris, Franta)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei Camerei intai de recurs a Oficiului pentru
Armonizare in cadrul Pietei Interne (mirci, desene si modele
industriale) din 22 noiembrie 2011 1in procedura
R 2255/2010-1, si

— obligarea paratului la plata cheltuiclilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: Laboratoire Garnier et Cie

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,HERBA SHINE” pentru
produse care fac parte din clasa 3.

Titularul marcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: recla-
manta.

Marca sau semnul invocat: marca verbald ,HERBACIN” protejatd
printr-o marcd nationald, o marcd comunitard si o inregistrare
internationald, pentru produse care fac parte din clasa 3.

Decizia diviziei de opozifie: admite opozitia.
Decizia camerei de recurs: admite calea de atac.

Motivele invocate: incdlcarea articolului 42 alineatul (2) teza intai
din Regulamentul nr. 207/2009, deoarece, la momentul
pronuntdrii deciziei in primd instantd cu privire la opozitie,
nu mai exista o cerere care si producd efecte, din partea soli-
citantei, de a prezenta dovezi privind utilizarea, incdlcarea arti-
colului 15 alineatul (1) al doilea paragraf litera (b) din Regula-
mentul nr. 207/2009, deoarece in mod eronat camera de recurs
nu a tinut seama de cifra de afaceri importantd realizatd datoritd
marcii ,HERBACIN” invocate in sustinerea opozitiei, precum i
incdlcarea articolului 15 alineatul (1) primul paragraf din Regu-
lamentul nr. 207/2009, deoarece camera de recurs a apreciat in
mod incorect dovezile privind utilizarea prezentate in ceea ce
priveste cumpdrdtorii de pe teritoriul Comunitdtii.
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