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Pirtile din actiunea principald

Reclamanti:  Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi si  Viziigyi
Igazgat6sag

Parati: MezGgazdasagi si Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti Szerve

intrebarile preliminare

1. Articolul 143b alineatele (4) si (5) din Regulamentul (CE)
nr. 1782/2003/CE (') trebuie interpretat in sensul cd, pentru
campania din 2008, exclude de la schema unicd de platd pe
suprafatd (SUPS) finantatd din Fondul european de garantare
agricold (FEGA) pantele (taluzurile) digurilor si terasa-
mentelor construite pentru a preveni inundatiile inclusiv in
ipoteza in care, la 30 iunie 2003, precum si ulterior acestei
date, pdsunile plantate pe acestea au fost mentinute in stare
bund, fiind cosite si utilizate pentru pasunat in mod regulat,
si desi este vorba despre suprafete mentinute in bune
conditii agronomice?

2. Articolul 143b alineatele (4) si (5) din Regulamentul (CE)
nr. 1782/2003 trebuie interpretat in sensul cd exclude de la
ajutoarele pe suprafatd suprafetele agricole utilizate cu rol
secundar?

Regulamentul (CE) nr. 1782/2003 al Consiliului din 29 septembrie
2003 de stabilire a normelor comune pentru schemele de sprijin
direct in cadrul politicii agricole comune si de stabilire a anumitor
scheme de sprijin pentru agricultori si de modificare a Regula-
mentelor (CEE) nr. 2019/93, (CE) nr. 1452/2001, (CE)
nr. 1453/2001, (CE) nr. 1454/2001, (CE) nr. 1868/94, (CE)
nr. 1251/1999, (CE) nr. 1254/1999, (CE) nr. 1673/2000, (CEE)
nr. 235871 si (CE) nr. 2529/2001 (JO L 270, p. 1, Editie
speciald, 03/vol. 49, p. 177).
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Cerere de pronuntare a wunei hotirdri preliminare

introdusi de Hoge Raad der Nederlanden (Tarile de Jos)

la 8 februarie 2012 — Schlecker, care isi desfisoard

activitatea sub denumirea comerciali ,Firma Anton
Schlecker”/M. J. Boedeker

(Cauza C-64/12)
(2012/C 126/09)
Limba de procedurd: olandeza

Instanta de trimitere

Hoge Raad der Nederlanden

Pirtile din actiunea principald

Recurentd: A. Schlecker, care 1si desfisoard activitatea sub
denumirea comerciald ,Firma Anton Schlecker”

Intimatd: M. ]. Boedeker

intrebirile preliminare

1. Articolul 6 alineatul (2) din Conventia de la Roma (') trebuie
interpretat in sensul ci, in cazul in care un angajat isi
desfisoard munca, in executarea contractului, nu numai in
mod obisnuit, ci si pe o perioadd indelungatd si neintre-
ruptd, in una si aceeasi tard, legea acestei tdri trebuie
aplicatd fird exceptie chiar si in situatia in care toate
celelalte circumstante indicd o legdturd strinsi a contractului
de muncd cu o altd tard?

2. Pentru ca rispunsul la prima intrebare si fie afirmativ, este
necesar ca la incheierea contractului de munci sau cel putin
la inceperea activitdtii angajatorul si angajatul sd fi avut in
vedere sau cel putin sd fi avut reprezentarea clard a faptului
cd munca se va desfisura pe o perioadd indelungati si
neintreruptd in una si aceeasi tard?

(") Conventia privind legea aplicabild obligatiilor contractuale, deschisd
spre semnare la Roma la 19 iunie 1980 (JO 1980, L 266, p. 1,
JO 2007, L 347, p. 3).

Cerere de pronuntare a unei hotdriri preliminare

introdusi de Hoge Raad der Nederlanden (Tdrile de Jos)

la 8 februarie 2012 — Leidseplein Beheer BV si altii/Red
Bull GmbH si altii

(Cauza C-65/12)
(2012/C 126/10)

Limba de procedurd: olandeza

Instanta de trimitere

Hoge Raad der Nederlanden

Pirtile din actiunea principald

Reclamanti: Leidseplein Beheer BV
HJ.M. de Vries
Parite: Red Bull GmBH

Red Bull Nederland BV

Intrebarea preliminard

Articolul 5 alineatul (2) din [Directiva 89/104/CEE] (') trebuie
interpretat in sensul ci existd un motiv intemeiat, in sensul
acestei dispozitii, si in cazul in care semnul care este identic
sau similar cu o marcid ce se bucurd de renume era deja utilizat
cu bund-credintd de citre tertul/tertii in cauzd inainte de inregis-
trarea marcii?

(") Prima directivd 89/104/CEE a Consiliului din 21 decembrie 1988 de
apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la marci
(JO 1989, L 40, p. 1, Editie speciald, 17[vol. 1, p. 92).
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