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Cauza C-442/12

Jan Sneller
impotriva
DAS Nederlandse Rechtsbijstand Verzekeringsmaatschappij NV

(cerere de decizie preliminara formulata de Hoge Raad der Nederlanden)

»Asigurare de protectie juridica — Directiva 87/344/CEE — Articolul 4 alineatul (1) — Libera alegere a
avocatului de catre asigurat — Clauza cuprinsa in conditiile generale aplicabile contractului, prin care
se garanteaza acordarea de asistenta juridica in procedurile judiciare si administrative de catre unul
dintre salariatii asiguratorului — Cheltuieli aferente asistentei juridice acordate de un consilier juridic
extern rambursate doar in cazul necesitatii, apreciata de asigurator, de a incredinta cauza unui consilier
juridic extern”

Sumar — Hotararea Curtii (Camera a opta) din 7 noiembrie 2013

1. Libera circulatie a persoanelor — Libertatea de stabilire — Asigurare de protectie juridicd —
Directiva 87/344 — Dreptul asiguratului de a-si alege in mod liber reprezentantul legal —
Derogare — Contract de asigurare care prevede o asistentd juridicd asiguratd, in principiu, de
colaboratorii asigurdtorului — Posibilitate ca asigurdtorul sd suporte costurile aferente asistentei
juridice acordate de reprezentantul legal al asiguratului numai in cazul in care este necesard
incredintarea cauzei unui consilier extern — Excludere — Caracter obligatoriu sau neobligatoriu
al asistentei juridice — Irelevantd

[Directiva 87/344 a Consiliului, al unsprezecelea considerent si art. 4 alin. (1) lit. (a)]

2. Libera circulatie a persoanelor — Libertatea de stabilire — Asigurare de protectie juridicd —
Directiva 87/344 — Dreptul asiguratului de a-si alege in mod liber reprezentantul legal —
Intindere — Posibilitate de a limita rambursarea cheltuielilor determinate de reprezentare —
Admisibilitate — Conditie

[Directiva 87/344 a Consiliului, art. 4 alin. (1)]

1. Articolul 4 alineatul (1) litera (a) din Directiva 87/344 de coordonare a actelor cu putere de lege si a
actelor administrative privind asigurarea de protectie juridica trebuie interpretat in sensul cd se opune
ca un asigurator de protectie juridica, care stabileste in contractele sale de asigurare ca asistenta
juridica este acordatd in principiu de colaboratorii sai, sa stipuleze si faptul cd costurile aferente
asistentei juridice acordate de un avocat sau de un reprezentant ales in mod liber de persoana
asiguratda nu pot fi suportate decat in cazul in care asiguratorul considera cd este necesara
incredintarea cauzei unui consilier extern.

Nu are incidenta asupra interpretarii articolului 4 alineatul (1) litera (a) din Directiva 87/344 caracterul
obligatoriu sau neobligatoriu al asistentei juridice in temeiul dreptului national in procedura judiciara
sau administrativa in cauza.
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Astfel, dreptul asiguratului de a-si alege in mod liber reprezentantul are aplicabilitate generala si
valoare obligatorie. Atat din al unsprezecelea considerent al Directivei 87/344, cat si din articolul 4
alineatul (1) din aceasta rezultd ca interesul persoanei cu asigurare de protectie juridicd impune ca
aceasta sa poatd sa isi aleagd un avocat sau o alta persoand cu calificiri corespunzatoare in
conformitate cu legislatia nationald, in cadrul oricérei proceduri judiciare sau administrative. Astfel,
din interpretarea coroborata a acestor dispozitii rezultd ca libera alegere a avocatului de cétre asigurat
nu poate fi limitatd doar la situatiile in care asiguratorul decide ca trebuie si se faca apel la un consilier
extern.

(a se vedea punctele 22, 23, 25, 29 si 32 si dispozitiv 1 si 2)
2. A se vedea textul deciziei.

(a se vedea punctele 26 si 27)
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