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UPC Telekabel Wien GmbH
impotriva
Constantin Film Verleih GmbH si Wega Filmproduktionsgesellschaft mbH

(cerere de decizie preliminard formulatd de Oberster Gerichtshof)

»Lrimitere preliminard — Apropierea legislatiilor — Drept de autor si drepturi conexe —
Societatea informationald — Directiva 2001/29/CE — Site internet care pune la dispozitia publicului
opere cinematografice fard consimtdmantul titularilor unui drept conex dreptului de autor —
Articolul 8 alineatul (3) — Notiunea «intermediari ale caror servicii sunt folosite de citre terti pentru a
contraface dreptul de autor sau un drept conex» — Furnizor de acces la internet —
Ordonanta adresatd unui furnizor de acces la internet prin care i se interzice sd permita accesul
clientilor sai la un site internet — Echilibru intre drepturile fundamentale”

Sumar — Hotararea Curtii (Camera a patra) din 27 martie 2014

1. Intrebari preliminare — Competenta Curtii — Limite — Intrebdri lipsite in mod evident de
pertinentd si intrebdri ipotetice adresate intr-un context care exclude un rdspuns util —
Intrebari fara legaturd cu obiectul litigiului principal — Lipsa competentei Curtii

(art. 267 TEUE)

2. Apropierea legislatiilor — Drept de autor si drepturi conexe — Directiva 2001/29 —
Armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si ale drepturilor conexe in societatea
informationald — Intermediar in sensul articolului 8 alineatul (3) din directivd — Furnizor de
acces la un site internet care pune la dispozitia publicului obiecte protejate firda acordul
titularului unui drept conex dreptului de autor — Includere

[Directiva 2001/29 a Parlamentului European si a Consiliului, art. 8 alin. (3)]

3. Apropierea legislatiilor — Drept de autor si drepturi conexe — Directiva 2001/29 —
Armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si ale drepturilor conexe in societatea
informationald — Site internet care pune la dispozitia publicului obiecte protejate fira acordul
titularului unui drept conex dreptului de autor — Ordonantd adresatd unui furnizor de acces la
internet prin care i se interzice sd permitd accesul clientilor sdi la un astfel de site internet —
Conditii si modalitati — Echilibru intre drepturile fundamentale — Apreciere de cdtre instanta
nationald

[Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, art. 11, art. 16, art. 17 alin. (2) si art. 51;
Directiva 2001/29 a Parlamentului European si a Consiliului, art. 8 alin. (3)]

1. A se vedea textul deciziei.
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(a se vedea punctele 19-21)

2. Articolul 8 alineatul (3) din Directiva 2001/29 privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului
de autor si drepturilor conexe in societatea informationala trebuie interpretat in sensul cid o persoand
care pune la dispozitia publicului pe un site internet obiecte protejate fiara acordul titularului de
drepturi, in sensul articolului 3 alineatul (2) din aceasta directiva, utilizeaza serviciile furnizorului de
acces la internet al persoanelor care acceseaza aceste obiecte, care trebuie considerat un intermediar
in sensul articolului 8 alineatul (3) din directiva mentionata.

Astfel, un furnizor de acces la internet care permite clientilor sai sa acceadd la obiecte protejate puse la
dispozitia publicului pe internet de un tert este un intermediar ale cérui servicii sunt folosite pentru a
contraface dreptul de autor sau un drept conex in sensul articolului 8 alineatul (3) din Directiva
2001/29. O asemenea concluzie este sustinutd de obiectivul urmarit de Directiva 2001/29. Excluderea
furnizorilor de acces la internet din domeniul de aplicare al articolului 8 alineatul (3) din Directiva
2001/29 ar diminua substantial protectia titularilor de drepturi urmaritd de aceasta directiva.

(a se vedea punctele 32, 33 si 40 si dispozitiv 1)

3. Drepturile fundamentale recunoscute de dreptul Uniunii trebuie interpretate in sensul cd nu se
opun ca, prin intermediul unei somatii pronuntate de o instantd, sa se interzicd unui furnizor de acces
la internet sd permitd accesul clientilor sdi la un site internet care publicd online obiecte protejate fara
acordul titularilor de drepturi, in cazul in care aceastd somatie nu precizeazd ce masuri trebuie sa
adopte furnizorul de acces respectiv, iar acesta din urmé poate evita sanctiunile coercitive impuse
pentru incalcarea interdictiei mentionate facind dovada ca a luat toate masurile rezonabile, cu conditia
insd, pe de o parte, ca masurile luate sa nu priveze in mod inutil utilizatorii de internet de posibilitatea
de a accede in mod licit la informatiile disponibile si, pe de altd parte, ca aceste masuri sa aiba ca efect
sa impiedice sau, cel putin, sd faca dificil realizabile accesérile neautorizate ale obiectelor protejate sau
sa descurajeze in mod serios utilizatorii de internet care au recurs la serviciile destinatarului aceleiasi
somatii sd acceseze obiectele respective puse la dispozitia lor cu incélcarea dreptului de proprietate
intelectuald, ceea ce este de competenta autoritatilor si a instantelor nationale sa verifice.

(a se vedea punctul 64 si dispozitiv 2)
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