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Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:

— Anularea Deciziei Comisiei din 23 martie 2011
(C 28/2005), prin care se declard compatibil cu piata
internd, in sensul articolului 107 alineatul (3) litera (a)
TFUE, ajutorul de stat in cuantum de 69 797 988 de euro
acordat de Germania in favoarea Glunz AG si a OSB Deuts-
chland GmbH;

— obligarea Comisiei la suportarea propriilor cheltuieli de
judecatd si a celor efectuate de reclamante.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamantele invoci doui motive.

1. Primul motiv intemeiat pe incilcarea TFUE (sau a Tratatului
CE) sau a unei dispozitii de punere in aplicare a acestuia

Prin intermediul primului motiv, reclamantele invocd neres-
pectarea de citre Comisie a normelor previzute de Cadrul
multisectorial privind ajutorul regional pentru proiecte mari
de investitii (denumit in continuare ,Cadrul multisectorial”,
JO 1998, C 107, p. 7), intrucat Comisia:

— nu a stabilit intensitatea maxima admisibild, in confor-
mitate cu ceea ce impune, in opinia reclamantelor,
punctul 3.1. al Cadrului multisectorial;

— a determinat ratele de crestere anuale, in sensul
punctului 7.9 al Cadrului multisectorial, referitoare la
panourile de particule pentru perioade nerelevante,
rezultdnd astfel un factor de concurentd ridicats;

— a combinat factori diferiti referitori la starea concurentei
pentru un proiect care formeazd un tot, plasindu-se
astfel in afara cadrului juridic stabilit la punctul 3.10.
din Cadrul multisectorial.

2. Al doilea motiv intemeiat pe abuzul de putere

in cadrul celui de al doilea motiv, reclamantele sustin
sdvarsirea de cdtre Comisie a unui abuz de putere cu
ocazia examindrii ajutorului, in mdisura in care aceasta nu
a respectat conditiile pe care ea insisi lea stabilit.

Actiune introdusi la 28 octombrie 2011 — Symbio
Gruppe/OAPI — ADA Cosmetic (SYMBIOTIC CARE)

(Cauza T-562/11)
(2012/C 13/38)
Limba in care a fost formulatd actiunea: germana

Pirtile

Reclamantd:  Symbio Gruppe GmbH & Co. KG (Herborn,
Germania) (reprezentanti: A. Schulz si C. Onken, avocati)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte in procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
ADA Cosmetic GmbH (Kehl, Germania)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei pronuntate la 18 august 2011 de Camera a
patra de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul
Pietei Interne (mirci, desene si modele industriale) in
cauza R 2121/2010-4;

— obligarea OAPI la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: ADA Cosmetic GmbH.

Marca comunitard vizatd: marca figurativd internationald care
cuprinde elementul verbal ,SYMBIOTIC CARE” pentru produse
din clasele 3, 5, 29 si 30.

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozifiei:
reclamanta.

Marca sau  semnul invocat: mdrcile verbale si figurative
,SYMBIOFLOR” si ,SYMBIOLACT”, marca verbald internationald
+SYMBIOFEM” si marca figurativa internationald
,SYMBIOVITAL” pentru produse din clasele 1, 3, 5, 29, si 32.

Decizia diviziei de opozifie: respinge opozitia.
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac.

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b)
din Regulamentul nr. 207/2009 intrucat existd un risc de
confuzie intre mircile in conflict si incdlcarea articolului 75
din Regulamentul nr. 207/2009 intrucit camera de recurs nu
ar fi tinut seama de faptul cd mdrcile pe care se intemeiazi
opozitia constituie o familie de marci.



