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7. Al saptelea motiv: incdlcarea principiului proportionalitatii

Dupi doi ani si jumdtate de procedurd, obiectia paratei este
in continuare formulatd vag si nu este concretd, astfel incat
colectarea unui volum de date atat de mare si de detaliat ar
fi disproportionatd, in special ludnd in considerare faptul cd
au fost solicitate de mai multe ori date comparabile sub
forme diferite. Refuzul paratei de a prelungi termenul este
vadit disproportionat avind in vedere durata procedurii care
dureazd deja de doi ani i jumdtate.

8. A optulea motiv: necompetenta Comisiei in raport cu
societatea Holcim (Cesko) a.s. in legdturd cu intrebdrile de
dinaintea aderdrii Republicii Cehe la Uniunea Europeand

Solicitarea de date pentru perioada de dinaintea aderdrii unui
stat la UE nu ar fi admisibila.

Actiune introdusi la 9 iunie 2011 — Republica Elend/
Comisia Europeana

(Cauza T-294/11)
(2011/C 238/44)

Limba de procedurd: greaca
Piartile

Reclamantd: Republica Elend (reprezentanti: I. K. Chalkias, S.
Papaioannou, agenti)

Pardtd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— admiterea actiunii;

— anularea Deciziei de punere in aplicare a Comisiei din 15
aprilie 2011 de excludere de la finantarea din fondurile
Uniunii Europene a anumitor cheltuieli efectuate de statele
membre in cadrul sectiunii Garantare a Fondului european
de orientare si garantare agricold (FEOGA), in cadrul
Fondului european de garantare agricold (FEGA) si in
cadrul Fondului european agricol pentru dezvoltare rurald
(FEADR), in partea referitoare la corectiile financiare in
sarcina Republicii Elene, sau, in subsidiar, modificarea
acesteia.

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Republica Elend solicitd prin intermediul actiunii formulate
anularea Deciziei de punere in aplicare a Comisiei din 15
aprilie 2011 de excludere de la finantarea din fondurile
Uniunii Europene a anumitor cheltuieli efectuate de statele
membre in cadrul sectiunii Garantare a Fondului european de
orientare §i garantare agricoldi (FEOGA), in cadrul Fondului
european de garantare agricold (FEGA) si in cadrul Fondului
european agricol pentru dezvoltare rurald (FEADR), notificatd
cu numdrul C(2011) 2517 si publicatd in Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene L 102/33/16.04.2011 (JO L 102, p. 33)

sub numdrul 2011/244/UE, in partea referitoare la corectiile
financiare in sarcina Republicii Elene in sectoarele (a) ajutoarelor
pentru productia uleiului de maisline, (b) cheltuielilor de infi-
intare a GIS pentru culturile de mdslini [Registrul culturilor de
mdslini — Sistemul de informatii geografice], si (c) ajutoarelor
directe (culturi arabile).

In ceea ce priveste corectia pentru sectorul ajutoarelor la
productia de ulei de mdsline, reclamanta sustine, in primul
rdnd, i Comisia a apreciat in mod eronat imprejuririle de
fapt in mdsura in care controalele fundamentale ale schemei
se desfisoard in mod regulat cu deficiente minime, care nu
justificd o corectie de 10 % si respectiv de 15 %, cu atit mai
mult cu cit de la 1 noiembrie 2003 este deja in vigoare
Sistemul de informatii geografice, functional si credibil, pentru
sectorul oleicol din Grecia (GIS pentru culturile de maislini), ca
instrument fundamental de control al intregului sistem de
ajutoare la productia de ulei de misline, si in masura in care
declaratiile de cultivare sunt minutios controlate, astfel cum sunt
controlate §i productia mdislinilor §i intreaga functionare a
preselor.

in al doilea rand, reclamanta arati ci: (a) decizia Comisiei nu
este sustinutd de un temei juridic valid si real pentru cresterea
corectiei pentru incdlcdri repetate; intelesul pe care Comisia il
atribuie unei asemenea sintagme este eronat, dat fiind faptul cd
este evident cd nu existd deficiente repetate; notiunea de
incdlcdri repetate, pe care Comisia o considerd aplicabild, se
intemeiazd pe o premisd gresitd deoarece Comisia atribuie
unui asemenea termen un inteles eronat si din aceasta rezultd
o apreciere vadit eronatd a presupuselor deficiente repetate, din
moment ce de acum este in vigoare structura fundamentald de
control a sistemului, GIS-ul pentru culturile de maislini si (b)
Comisia a apreciat in mod eronat imprejurdrile de fapt in
mdsura in care, in orice caz, cresterea corectiei de la 10 % in
perioada 2003-2004 la 15 % in perioada 2004-2005 este
nelegald si nejustificatd, dat fiind faptul cd in perioada
mentionatd au existat numeroase imbundtdtiri si perfectiondri
continue ale GIS-ului pentru culturile de maslini si, prin
urmare, sistemul de control nu s-a inrdutdtit, ci s-a ameliorat
in mod substantial.

In ceea ce priveste corectia pentru sectorul cheltuielilor de infi-
intare a GIS-ului pentru culturile de mislini, reclamanta sustine,
in primul rind, cd nu existd un temei juridic valid pentru
corectia financiard a cheltuielilor referitoare la procedura de
infiintare a GIS-ului pentru culturile de mdislini, deoarece
fondurile alocate credrii sale erau deduse din ajutoarele
datorate producitorilor greci iar nerecunoasterea cheltuielilor
constituie o imbogdtire fdrd justd cauzd din partea FEOGA
precum si o dubld sanctiune financiard, in timp ce in orice
caz toate cheltuielile efectuate sunt admisibile, din moment ce
nu excedeazd bugetului aprobat de Comisie si sumei totale
deduse de la producitorii greci in timp ce momentul critic
pentru evaluarea imprejurdrii dacd anumite cheltuieli sunt mai
mult sau mai putin legale este momentul asumarii obligatiei
juridice sau momentul executdrii sale, iar nu momentul la
care se declard acele cheltuieli.

in al doilea rand, reclamanta invoca: (a) incilcarea principiului
proportionalititii pentru cheltuielile de 2 920 191,03 rezultate
din contracte suplimentare si (b) gresita apreciere a faptelor
pentru cheltuielile care decurg din contractul 5190/ES/2003.
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In ceea ce priveste corectia pentru sectorul ajutoarelor directe
(culturi arabile), reclamanta sustine, in primul rand, ci: (a) nu
existd un temei juridic valid pentru aplicarea unor orientdri
desuete care prevedeau procentaje fixe de corectie forfetard la
noua PAC, la noul sistem de pliti unice a ajutoarelor iar (b)
aplicarea acestora aduce o atingere gravd principiului proportio-
nalitatii.

In al doilea rand, reclamanta invocd gresita apreciere a faptelor:
(a) in ceea ce priveste pretinsele deficiente ale LPIS [Sisteme
informatice pentru agriculturd]-GIS (b) in ceea ce priveste
demonstrarea faptului cd din confruntarea datelor LPIS-GIS
utilizatd pentru anul prezentdrii cererilor 2007, cu datele
LPIS-GIS din 2009, complete si credibile, astfel cum a
constatat Comisia cu ocazia unui control la fata locului,
rezultd cd diferentele si deficientele sunt minime si nu
depdsesc 2 % si, prin urmare, nicio corectie nu ar trebui si
depdseascd aceastd cifrd si (c) in ceea ce priveste pretinsele
deficiente ale controalelor administrative, incrucisate si la fata
locului si calitatea lor si, in special, in ceea ce priveste pretinsa
lipsi a mdsurdrii pasunilor §i pretinsa efectuare tardivd a
controalelor la fata locului, din moment ce multitudinea de
imbundtdtiri survenite in anul prezentdrii cererilor 2007 ar
trebui sd conducd Comisia la solutia de a nu impune nicio
corectie.

In ultimul rand, reclamanta invoci gresita interpretare si aplicare
a articolului 33 din Regulamentul nr. 1290/05 (') in ceea ce
priveste corectia pentru cheltuielile referitoare la mdasuri de
dezvoltare rurald.

() Regulamentul (CE) nr. 1290/2005 al Consiliului din 21 iunie 2005
privind finantarea politicii agricole comune (JO L 209, p. 1, Editie
speciald, 14/vol. 1, p. 193).

Actiune introdusi la 9 iunie 2011 — Duscholux
IbéricalOAPI — Duschprodukter i Skandinavien (duschy)

(Cauza T-295/11)
(2011/C 238/45)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile

Reclamantd: Duscholux Ibérica, SA (Barcelona, Spania) (repre-
zentant: J. Carbonell Callicd, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte in procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Duschprodukter i Skandinavien AB (Hisings Backa, Suedia)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Modificarea Deciziei Camerei intdi de recurs a Oficiului
pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene
si modele industriale) din 21 martie 2011 in cauza
R 662/2010-1;

— 1in subsidiar si numai in cazul respingerii capdtului de cerere
sus-mentionat, anularea Deciziei Camerei intdi de recurs a
Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,

desene si modele industriale) din 21 martie 2011 in cauza
R 662/2010-1;

— obligarea paratului si a celeilalte parti din procedura care s-a
aflat pe rolul camerei de recurs la plata cheltuielilor de
judecati.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: cealaltd parte in procedura care s-a
aflat pe rolul camerei de recurs.

Marca comunitard vizatd: marca figurativa internationald ,duschy”
pentru produse din clasele 11 si 20 — cererea de inregistrare ca
marcd comunitard nr. W927073.

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozifiei:
reclamanta.

Marca sau semnul invocat: marca figurativd comunitard ,DUSCHO
Harmony”, inregistratd cu nr. 2116820 pentru produse din
clasele 6, 11 si 19.

Decizia diviziei de opozifie: admite in parte opozitia.
Decizia camerei de recurs: anuleazd decizia atacata.

Motivele invocate: incdlcarea dreptului la un proces echitabil
prevazut la articolul 6 din Conventia pentru apirarea drepturilor
omului si a libertdtilor fundamentale; incilcarea articolelor 75 si
76 din Regulamentul nr. 207/2009 al Consiliului intrucat
camera de recurs nu a tinut seama de anumite fapte si
elemente de probd prezentate in termen de reclamantd;
incdlcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul
nr. 207/2009 al Consiliului intrucat camera de recurs a
considerat in mod neintemeiat c¢d nu exista un risc de
confuzie intre mdrcile in litigiu.

Actiune introdusi la 8 junie 2011 — Cementos Portland
Valderrivas/Comisia

(Cauza T-296/11)
(2011/C 238/46)
Limba de procedurd: spaniola
Pirtile

Reclamantd: Cementos Portland Valderrivas, SA (Pamplona,
Spania) (reprezentant: L. Ortiz Blanco, avocat)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Declararea admisibilitdtii actiunii;

— anularea Deciziei Comisiei din 30 martie 2011;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Prezenta actiune se indreaptd impotriva Deciziei Comisiei din
30 martie 2011 privind o procedurd de conformitate cu
articolul 18 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1/2003 al
Consiliului, adoptatd in legdturd cu cazul COMP[39.520 —
ciment si produse conexe.



