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Actiune introdusid la 8 martie 2011 — Comisia Europeani|
Regatul Belgiei

(Cauza C-122/11)
(2011/C 160/13)

Limba de procedurd: franceza

Piartile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: V. Kreuschitz si
G. Rozet, agenti)

Pardt: Regatul Belgiei

Concluziile reclamantei

— constatarea cd, prin faptul cd nu a abrogat decit de la 1
august 2004 conditia privind resedinta care se opunea
indexdrii pensiilor cetdtenilor europeni si din Spatiul
Economic European (SEE) cu resedinta intr-o tard care nu
a incheiat un acord de reciprocitate cu Belgia, si prin faptul
cd nu a inldturat discriminarea la care au fost supusi acestia
in intreaga perioadd pand la 1 august 2004, fiind privati de
o parte din pensie, Regatul Belgiei nu si-a indeplinit obli-
gatiile care ii revin in temeiul articolelor 4 si 7 din Regula-
mentul (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului European si al
Consiliului din 29 aprilie 2004 privind coordonarea
sistemelor de securitate sociald (), precum si al articolelor
18 si 45 TFUE, care reglementeazd principiul nediscrimindrii
pe motiv de cetdtenie sau nationalitate;

— obligarea Regatului Belgiei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Comisia sustine ci reglementarea nationald creeazd o discri-
minare intre resortisantii celorlalte state membre in mdsura in
care impune exclusiv acestora din urmi o conditie de resedintd
pe teritoriul unuia dintre statele membre sau al unei tiri care a
incheiat un acord de reciprocitate cu Belgia pentru a beneficia
de indexarea pensiei pentru perioada anterioard datei de 1
august 2004.

In plus, Comisia sustine ci Regulamentul (CE) nr. 883/2004,
mentionat anterior, nu mai prevede conditia de resedintd pe
teritoriul unui stat membru pentru a se putea invoca principiul
egalitdtii de tratament. Prin urmare, persoanele care intrd sub
incidenta regulamentului mentionat vor putea solicita aplicarea
acestui principiu chiar dacd sunt rezidente intr-un stat tert.
Astfel, un stat nu mai poate limita indexdrile de pensii la
propriii cetdteni, fiind obligat si le acorde si pensionarilor cu
resedinta intr-un stat terf.

In sfarsit, potrivit Comisiei, increderea legitim, dificulttile
practice si impactul financiar, motive invocate de autoritdtile
belgiene pentru a justifica imposibilitatea aplicirii retroactive a
legislatiei modificate, nu pot fi acceptate.

() JO L 166, p. 1, rectificare in JO L 200, p. 1, Editie speciald, 05/vol.
7, p- 82.

Actiune introdusi la 25 martie 2011 — Comisia
Europeanii/Republica Francezd

(Cauza C-145/11)
(2011/C 160/14)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Europeand (reprezentanti: M. Simerdovd si
A. Marghelis, agenti)

Paratd: Republica Francezi

Concluziile reclamantei

— Constatarea cd, prin faptul cd a refuzat si valideze doud
cereri de autorizatie de introducere pe piatd pentru medica-
mentele de uz veterinar CT-Line 15 % Premix si CT-Line
15% Oral Powder in cadrul procedurii descentralizate
prevazute de Directiva 2001/82/CE de instituire a unui
cod comunitar cu privire la produsele medicamentoase vete-
rinare ('), Republica Francezd nu si-a indeplinit obligatiile
care i revin in temeiul articolelor 32 si 33 din aceastd
directiva;

— obligarea Republicii Franceze la plata cheltuielilor de
judecati.

Motivele si principalele argumente

Prin prezenta actiune, Comisia sustine cd Directiva 2001/82/CE,
mentionatd anterior, nu ii permite unui stat membru, in cadrul
procedurii descentralizate, si efectueze o evaluare juridicd si
stiintificd a unei cereri de autorizatie. Etapa validarii ar fi util
exclusiv pentru a se verifica dacd dosarul depus este identic in
toate statele membre, dacd este complet si dacd include lista
statelor membre in cauzd, potrivit conditiilor mentionate la
articolul 32 alineatul (1) din directivd. Reclamanta criticd astfel
parata pentru cd refuzd cereri de autorizatie invocind in special
motive legate de compozitia medicamentului si de forma sa
farmaceuticd, de pretinsa neconformitate a acestuia cu dreptul
national si de eventualele riscuri pentru sindtatea publica.

De asemenea, Comisia aratd ci, in etapa validarii, statele
membre vizate de o cerere de autorizatie au obligatia de a
aproba raportul de evaluare prezentat de statul membru de
referingd, cu exceptia situatiei in care invocd un risc potential
grav pentru sindtatea oamenilor sau a animalelor sau pentru
mediu, potrivit articolului 33 din directivd. Or, autorititile
franceze nu ar fi urmat procedura previzutd la acest articol.

(") Directiva 2001/82/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
6 noiembrie 2001 de instituire a unui cod comunitar cu privire la
produsele medicamentoase veterinare (JO L 311, p. 1, Editie speciald,
13/vol. 31, p. 200).



