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HOTARAREA CURTII (Camera inti)

18 octombrie 2012 *

»Neindeplinirea obligatiilor de céitre un stat membru — Admisibilitate — Regulamentul
nr. 1234/2007 — Articolul 115 — Anexa XV — Punctul I subpunctul 2 — Apendicele la anexa XV —
Partea A — Denumiri pentru vanzare «unt» si «grasimi lactate tartinabile» — Denumire pentru
vanzare «pomazdnkové maslo» (unt tartinabil) — Listd de derogéri”
In cauza C-37/11,

avand ca obiect o actiune in constatarea neindeplinirii obligatiilor formulata in temeiul articolului 258
TFUE, introdusa la 25 ianuarie 2011,

Comisia Europeana, reprezentata de Z. Maltiskova si de H. Tserepa-Lacombe, in calitate de agenti, cu
domiciliul ales in Luxemburg,

reclamanta,
impotriva

Republicii Cehe, reprezentata de M. Smolek si de T. Miiller, precum si de J. Ockov4, in calitate de
agenti,

paratd,
CURTEA (Camera intéai),

compusd din domnul A. Tizzano, indeplinind functia de presedinte al Camerei intéi, si domnii A. Borg
Barthet, E. Levits (raportor), J.-J. Kasel si M. Safjan, judecatori,

avocat general: domnul P. Mengozzi,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scrisa,

avand in vedere decizia de judecare a cauzei fard concluzii, luatd dupa ascultarea avocatului general,

pronunta prezenta

* Limba de procedura: ceha.
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Hotarare

Prin cererea introductivd, Comisia Europeani solicitd Curtii sd constate cd, prin definirea, la articolul 1
alineatul 2 litera q) din Decretul Ministerului Agriculturii nr. 77/2003 din 6 martie 2003, a
pomazankové maslo ca produs lactat obtinut din sméntédna acidulata imbogétita cu lapte praf sau cu
zard praf, cu un continut, in greutatea produsului, de minim 31 % grasime lactata si de minim 42 %
material lactat uscat, si prin autorizarea comercializirii unui asemenea produs sub denumirea pentru
vanzare ,pomazankové maslo”, Republica Ceha nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul
articolului 115 din Regulamentul (CE) nr. 1234/2007 al Consiliului din 22 octombrie 2007 de
instituire a unei organizari comune a pietelor agricole si privind dispozitii specifice referitoare la
anumite produse agricole (Regulamentul unic OCP), (JO L 299, p. 1), interpretat in coroborare cu
punctul I subpunctul 2 primul si al doilea paragraf din anexa XV la acest regulament, precum si cu
punctele 1 si 4 din partea A din apendicele la aceastd anexa.

Cadrul juridic

Reglementarea Uniunii

Regulamentul nr. 1234/2007 a inlocuit Regulamentul (CE) nr. 2991/94 al Consiliului din 5 decembrie
1994 de stabilire a standardelor pentru grasimile tartinabile (JO L 316, p. 2, Editie speciala, 03/vol. 16,
p. 51), ale carui dispozitii le-a preluat in intregime. Regulamentul nr. 1234/2007 stabileste normele
privind utilizarea denumirii pentru vanzare a untului si a altor grasimi tartinabile.

Articolul 115 din acest regulament, intitulat ,Standarde de comercializare a grasimilor”, prevede:

»[...] [N]Jormele stabilite in anexa XV se aplicd urméitoarelor produse, al caror continut de grasimi este
de minimum 10 %, dar mai putin de 90 % din greutate, si care sunt destinate consumului uman:

(a) grasimile lactate care se incadreazd la subpozitiile NC 0405 si ex 2106;

[...]”

Articolul 121 litera (c) din Regulamentul nr. 1234/2007 prevede:

»Comisia adoptd normele de aplicare a prezentului capitol, care se pot referi in special la:
[.]

(c) in privinta normelor privind grasimile tartinabile mentionate la articolul 115:

(i) lista cu produsele mentionate in anexa XV punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf litera (a),
stabilita pe baza listelor transmise Comisiei de cétre statele membre;

[...]”

In ceea ce priveste denumirile pentru vanzare, punctul I subpunctul 2 primul si al doilea paragraf din
anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 prevede:

»Denumirile comerciale ale [grasimilor tartinabile] trebuie sd fie cele mentionate in [apendicele la]

prezenta anexd, fara a aduce atingere punctului II subpunctul 2 sau punctului III subpunctele 2 si 3
din prezenta anexa.
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Denumirile comerciale din [apendicele la] anexa trebuie rezervate produselor definite in [apendicele la]
v »
anexa.

Partea A din apendicele la anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 descrie, pe de o parte, untul ca
fiind un ,produs cu un continut de grasime lactatd cuprins intre minimum 80 % si maximum 90 %, cu
un continut maxim de apd de 16 % si un continut maxim de material lactat uscat fara grasime de 2 %”
si, pe de alta parte, produsele lactate tartinabile X % ca fiind ,[produse] cu urmatoarele continuturi de
grasime lactata”, si anume ,mai putin de 39 %”, ,intre 41 % si 60 %” si ,intre 62 % si 80 %”.

Punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 prevede:
»Cu toate acestea, dispozitiile prezentului alineat nu se aplica:

(a) denumirii produselor a cdror naturd exactd este clard din utilizarea traditionala si/sau daca
denumirile sunt in mod clar utilizate pentru a descrie o caracteristica calitativd a produsului;

[...]”

Regulamentul (CE) nr. 445/2007 al Comisiei din 23 aprilie 2007 de stabilire a anumitor norme de
aplicare a Regulamentului nr. 2991/94 si a Regulamentului (CEE) nr. 1898/87 al Consiliului privind
protectia denumirilor laptelui si produselor lactate folosite pentru comercializare (JO L 106, p. 24) a
inlocuit Regulamentul (CE) nr. 577/97 al Comisiei din 1 aprilie 1997 de stabilire a unor anumite
norme de aplicare a Regulamentului nr. 2991/94 si a Regulamentului nr. 1898/87 (JO L 87, p. 3, Editie
speciald, 03/vol. 21, p. 21) si cuprinde, in anexa I, lista produselor care beneficiazd de derogarea
prevazutd la punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf litera (a) din anexa XV la Regulamentul
nr. 1234/2007.

Reglementarea cehd

Decretul nr. 77/2003 din 6 martie 2003 stabileste cerintele aplicabile laptelui si produselor lactate,
inghetatei si grasimilor si uleiurilor comestibile.

In temeiul articolului 1 alineatul (2) din acest decret:

,In sensul prezentului decret, se intelege in plus prin

[...]

q) «unt tartinabil», produsul lactat obtinut din sméntdna acidulata imbogatit cu lapte praf sau zara

praf, cu un continut, in greutatea produsului, de minim 31 % grasime lactatd si de minim 42 %
material lactat uscat.”

Istoricul cauzei si procedura precontencioasa

Pomazankové maslo (unt tartinabil) este un produs similar untului, utilizat ca pasta tartinabild, dar si
pentru fabricarea smantanii, a pastelor tartinabile si a aluaturilor.

Pomazankové maslo contine, in greutatea produsului, minim 31 % grasime si minim 42 % material
lactat uscat si pana la 58 % apa.

ECLILEU:C:2012:640 3
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Avand in vedere caracteristicile sale, pomaziankové maslo nu indeplineste cerintele prevazute in

anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 pentru a fi comercializat sub denumirea pentru véanzare
”

»unt”,

Dupa respingerea unei prime cereri de aplicare in privinta pomazankové madslo a derogarii prevazute la
punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf litera (a) din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007,
Republica Ceha a informat Comisia ca renunta la inscrierea acestui produs in anexa la Regulamentul
nr. 577/97. Cu toate acestea, la 14 martie 2007, acest stat membru si-a reiterat cererea. Pomazankové
maslo nu a fost totusi inclus in lista care figureaza in anexa la acest regulament.

Intrucat Republica Cehid nu si-a modificat legislatia, Comisia i-a adresat, la 6 iunie 2008, o scrisoare de
punere in intarziere, in care i-a amintit ca, avand in vedere cd pomazdnkové mdslo nu contine decét
31 % grasimi lactate, acesta nu poate fi comercializat sub denumirea ,maslo” (unt), ci ar trebui sa
poarte denumirea ,mlé¢nd pomazdnka X %” (produs lactat tartinabil X %), in temeiul apendicelui la
anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007.

In raspunsul siu din 6 august 2008 la aceasti scrisoare de punere in intarziere, Republica Cehi
recunostea ca, desi pomazankové maslo nu indeplinea cu siguranta criteriul privind continutul minim
de grasimi lactate de 80 %, considera ca, pe de o parte, consumatorul distingea in mod clar acest
produs de unt si, pe de altd parte, produsul mentionat beneficia, in mod automat, de derogarea
prevazutd la punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf litera (a) din anexa XV la Regulamentul
nr. 1234/2007, fara a fi necesar ca Comisia sa adopte o dispozitie de punere in aplicare in acest sens.

Printr-o scrisoare din 3 noiembrie 2009, Comisia a adresat un aviz motivat acestui stat membru,
respingand argumentele invocate de acesta din urma si solicitindu-i sa se conformeze avizului motivat
in termen de doua luni de la primire.

In respectivul aviz motivat, Comisia invoca printre altele faptul ci Regulamentul nr. 445/2007
constituie o formd imperativa de punere in aplicare a derogarii prevazute la punctul I subpunctul 2 al
treilea paragraf litera (a) din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007, astfel incat nu se poate face o
aplicare implicitd a acestei dispozitii. In plus, aceastd institutie sublinia ci Republica Cehi nu a
contestat nicicand, in termenele de contestare prevazute in acest scop, respingerea cererii sale de
inscriere a pomazankové maslo pe lista care figureazi in anexa I la Regulamentul nr. 445/2007. In
consecintd, o reexaminare a acestei decizii nu ar mai fi fost posibila.

In raspunsul siu din 22 decembrie 2009, Republica Ceha arita ci punctul I subpunctul 2 al treilea
paragraf litera (a) din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 constituie o dispozitie direct aplicabild
care permite ca orice produs care indeplineste criteriile prevazute sa poatd beneficia de derogarea avuta
in vedere de respectiva dispozitie, fird s fie necesara o interventie din partea Comisiei. In aceasti
privinta, statul membru in cauzi considera cd pomazankové maslo indeplineste toate aceste criterii.

Intrucat nu a fost multumiti de acest raspuns, Comisia a formulat prezenta actiune.
Cu privire la actiune

Argumentele partilor
Cu titlu principal, Comisia reproseaza Republicii Cehe o incélcare a punctului I subpunctul 2 din

anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007, interpretat in coroborare cu punctele 1 si 4 din partea A
din apendicele la anexa mentionata.
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Intrucat pomazankové maslo nu are un continut de grasimi de minim 80 % si un continut de apa de
maxim 16 %, acesta nu poate fi comercializat sub o denumire pentru vanzare care contine cuvantul
yunt”, si anume ,mdslo” in limba ceha.

Or, prin faptul ca permite utilizarea denumirii ,unt” pentru pasta tartinabila in cauza, legislatia ceha ar
compromite obiectivele urmarite prin Regulamentul nr. 1234/2007, care urmdreste prevenirea
consumatorului de orice risc de confuzie in ceea ce priveste produsul pe care il achizitioneaza si
garantarea unei concurente loiale.

Produsul in cauza ar trebui comercializat in mod imperativ sub denumirea pentru vanzare ,produs
lactat tartinabil X %”, potrivit punctului I subpunctul 2 primul paragraf din anexa XV la Regulamentul
nr. 1234/2007, interpretat in coroborare cu punctul 4 din partea A din apendicele la anexa mentionata.

In plus, Comisia subliniazi ci, pentru ca un produs care nu indeplineste criteriile previzute la
punctul I subpunctul 2 din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007, interpretat in coroborare cu
punctul 1 din partea A din apendicele la anexa mentionatd, si fie comercializat sub denumirea ,unt”,
acesta trebuie inscris in anexa I la Regulamentul nr. 445/2007. Or, nu ar fi cazul pomazankové maslo.

O cerere in acest sens prezentatd de Republica Ceha ar fi fost respinsa prin scrisorile din 23 septembrie
2005 si din 27 august 2007, fird ca respectiva respingere si fie contestati. In aceste conditii, statul
membru mentionat nu ar mai putea invoca ilegalitatea respingerii mentionate pentru a se apara in
cadrul prezentei actiuni in constatarea neindeplinirii obligatiilor.

In subsidiar, Comisia aminteste ci inscrierea unui produs pe lista anexati la Regulamentul
nr. 445/2007 este imperativa in scopul punerii in aplicare, in ceea ce priveste respectivul produs, a
derogdrii prevazute in anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007. O asemenea inscriere ar presupune
in mod necesar interventia Comisiei, astfel cum ar rezulta aceasta din articolul 121 litera (c)
punctul (i) din regulamentul mentionat.

In acest scop, Comisia ar primi cererile de inscriere ale statelor membre si ar decide sa inscrie sau si
nu inscrie produsul in cauzd pe lista prevdazuta in anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007. Un
produs nu poate face in niciun caz obiectul acestei derogari pentru simplul motiv ca indeplineste in
mod obiectiv cerintele prevazute la punctul I subpunctul 2 din anexa mentionata.

In orice caz, nu acesta ar fi cazul pomazankové maslo, intrucat produsul respectiv nu are, in special, un
caracter suficient de distinct de cel al produsului protejat, si anume untul.

Cu titlu principal, Republica Ceha aratd cd prezenta actiune in constatarea neindeplinirii obligatiilor
trebuie declarata inadmisibila.

Potrivit acestui stat membru, Comisia a omis sa sesizeze comitetul de gestiune, prevazut la articolul 4
din Decizia 1999/468/CE a Consiliului din 28 iunie 1999 de stabilire a normelor privind exercitarea
competentelor de executare conferite Comisiei (JO L 184, p. 23), inainte de respingerea cererii sale de
inscriere a pomazankové maslo pe lista anexata la Regulamentul nr. 445/2007. Or, Comisia ar fi avut
obligatia de a initia procedura de sesizare a acestui comitet din moment ce primise o cerere din
partea unui stat membru si, in special, dacd nu opina in favoarea respectivei cereri.

In aceste conditii, prin prezenta actiune, Comisia ar opune Republicii Cehe propria incilcare a

obligatiilor, in masura in care conformitatea legislatiei nationale in cauza ar trebui apreciatd in raport
cu un act de drept al Uniunii care rezultd dintr-un comportament ilegal al acestei institutii.

ECLILEU:C:2012:640 5
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Cu privire la acest aspect, Comisia a replicat cd respectarea conditiilor privind admisibilitatea actiunii
sale trebuie apreciatd numai prin prisma articolului 258 TFUE. In plus, obiectul actiunii s-ar limita la
a verifica daca legislatia nationala este conforma cu dreptul Uniunii, si anume cu punctul I
subpunctul 2 din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007, interpretat in coroborare cu punctul 1 din
partea A din apendicele la anexa mentionata.

In subsidiar, in ceea ce priveste temeinicia respectivei actiuni in constatarea neindeplinirii obligatiilor,
Republica Ceha subliniazd, in primul rand, ca nici grafismul inscriptiei pomazankové maslo, nici
aspectele privind denaturarea concurentei nu sunt relevante, contrar afirmatiilor Comisiei.

In al doilea rand, acest stat membru nu ar fi avut niciodatd ocazia sa conteste vreo decizie a Comisiei
privind neinscrierea pomazankové maslo pe lista anexata la Regulamentul nr. 445/2007.

Pe de o parte, scrisorile Comisiei din 23 septembrie 2005 si din 27 august 2007 nu ar putea fi calificate
drept ,acte” in sensul articolului 263 TFUE. Pe de altd parte, tinand seama de viciile de procedura care
ar caracteriza adoptarea acestor acte, acestea sunt in mod necesar inexistente.

In al treilea rand, derogarea in materie de denumire traditionald, vizati la punctul I subpunctul 2 al
treilea paragraf litera (a) din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007, ar permite utilizarea denumirii
»unt” in mod implicit, fara autorizatie prealabild, din moment ce produsul in cauza ar indeplini criteriul
previazut de aceasta dispozitie, si anume utilizarea traditionald a denumirii in cauza. Prin urmare, lista
anexatd la Regulamentul nr. 445/2007 nu ar avea caracter imperativ.

In al patrulea rand, Republica Cehd contesti criteriile de aplicare a derogirii previzute la punctul I
subpunctul 2 al treilea paragraf litera (a) din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 astfel cum sunt
retinute de Comisie.

Potrivit Comisiei, mai intai, scrisorile din 23 septembrie 2005 si din 27 august 2007 indicau in mod clar
ca cererea de inscriere a pomazdnkové madslo pe lista anexata la Regulamentul nr. 445/2007 era
respinsd si acestea constituiau, in consecintd, acte susceptibile sa faca obiectul unei actiuni in sensul
articolului 263 TFUE.

Aceastd institutie aratd in continuare ca nu era obligata sd initieze procedura de gestionare prevazuta la
articolele 4 si 7 din Decizia 1999/468, din moment ce adoptase o decizie de a nu inscrie pomazankové
maslo pe lista respectiva.

In sfarsit, aceasta aminteste ci derogarea previzuta la punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf
litera (a) din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 nu se poate aplica in favoarea produselor care
se pot substitui produselor a ciror denumire este protejatd prin regulamentul mentionat.

Aprecierea Curtii

Cu privire la admisibilitate

Cu titlu introductiv, trebuie amintit cd, anterior formulérii de cdtre Comisie a prezentei proceduri in
constatarea neindeplinirii obligatiilor, Republica Ceha a prezentat, in repetate randuri, cereri privind
inscrierea pomazinkové maslo pe lista care figureaza in anexa I la Regulamentul nr. 445/2007,
respectivele cereri fiind respinse.

In aceasta privintd, statul membru mentionat arata, in primul rand, ca decizia de respingere a cererii

sale de inscriere a pomazdnkové maéslo pe lista mentionatd este afectata de un viciu de procedura, astfel
incat, prin actiunea in constatarea neindeplinirii obligatiilor formulata, Comisia ar urmadri sa ii opuna
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un comportament ilegal. In al doilea rand, considerarea admisibilitatii prezentei actiuni in constatarea
neindeplinirii obligatiilor ar aduce atingere integritatii sistemului cailor de atac instituit prin Tratatul
FUE.

De la bun inceput trebuie amintit ca Comisia isi intemeiazad actiunea pe o incalcare de catre Republica
Ceha a dispozitiilor Regulamentului nr. 1234/2007.

In consecinti, Republica Ceha arati in mod eronat ci, prin actiunea formulati, Comisia ar urmari si ii
opund propria incélcare. Astfel, acest stat membru nu contestd ca pomazankové maslo nu indeplineste
cerintele impuse potrivit partii A din apendicele la anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 pentru a fi
comercializat sub denumirea pentru vénzare ,unt”. De asemenea, este clar ca lista care figureaza in
anexa I la Regulamentul nr. 445/2007 nu include produsul denumit ,pomazéankové maslo”.

In orice caz, trebuie amintit ci sistemul cdilor de atac stabilit prin tratat distinge intre actiunile
prevazute la articolele 258 TFUE si 259 TFUE, prin intermediul carora se urmareste sd se constate
faptul cad un stat membru nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin, si actiunile prevazute la
articolele 263 TFUE si 265 TFUE, prin intermediul carora se urmareste controlul legalitatii actelor sau
al abtinerilor de a actiona ale institutiilor Uniunii. Aceste céi de atac urmaresc obiective diferite si sunt
supuse unor modalitati diferite. In consecinti, un stat membru nu ar putea s invoce in mod util, in
absenta unei dispozitii a tratatului care sa il autorizeze expres in acest sens, nelegalitatea unei decizii
al carei destinatar este ca mijloc de aparare impotriva unei actiuni in constatarea neindeplinirii
obligatiilor intemeiate pe neexecutarea acestei decizii. Situatia nu ar putea fi diferita decat daca actul in
cauza ar fi afectat de vicii deosebit de grave si evidente, astfel incat sd poatd fi calificat drept act
inexistent (a se vedea Hotédrdrea din 1 iunie 2006, Comisia/Italia, C-207/05, punctele 40-43, si
Hotérérea din 20 septembrie 2007, Comisia/Spania, C-177/06, Rep., p. I-7689, punctele 30 si 31).

In consecintd, pe de o parte, Republica Cehd nu poate invoca in mod util, in cadrul prezentei actiuni in
constatarea neindeplinirii obligatiilor, argumente care repun in cauza legalitatea deciziei Comisiei de a
nu inscrie produsul in cauza pe lista care figureaza in anexa I la Regulamentul nr. 445/2007.

Astfel, revenea acestui stat membru obligatia de a contesta legalitatea acestei decizii prin intermediul
caii de atac prevazute la articolul 263 TFUE, in termenul acordat de aceasta dispozitie, si de a
prezenta, exclusiv in acest context, argumentele avand ca obiect repunerea in cauza a legalitatii deciziei
mentionate.

Pe de altd parte, trebuie amintit ca, potrivit unei jurisprudente constante, gravitatea consecintelor
legate de constatarea inexistentei unui act al institutiilor Comunitétii presupune ca, pentru motive de
securitate juridica, aceastd constatare sid se limiteze la ipoteze extreme (a se vedea Hotérarea din
5 octombrie 2004, Comisia/Grecia, C-475/01, Rec., p. [-8923, punctul 20).

In speti, chiar considerand ci Comisia nu a respectat procedura previzuti de Regulamentul
nr. 1234/2007 pentru adoptarea deciziei prin care se respinge inscrierea pomazankové maslo pe lista
care figureaza in anexa I la Regulamentul nr. 445/2007, un asemenea viciu de procedura nu poate
repune in discutie insasi existenta acestei decizii.

In orice caz, trebuie subliniat ci inexistenta invocati a deciziei de respingere a inscrierii adoptate de
Comisie nu poate avea niciun fel de influenta asupra situatiei de neindeplinire a obligatiilor in care se
afld Republica Cehd, constatarea inexistentei neputand, a priori, in imprejurarile amintite la punctul 45
din prezenta hotarare, sa inlocuiascd o decizie a Comisiei de a inscrie pomazankové maslo pe lista
mentionata.

Prin urmare, trebuie sa se considere ca actiunea formulatd de Comisie este admisibila.

ECLILEU:C:2012:640 7
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Cu privire la fond

Cu titlu introductiv, trebuie amintit cd Republica Cehad recunoaste cd pomazankové maslo nu
indeplineste caracteristicile previazute la punctul I subpunctul 2 din anexa XV la Regulamentul
nr. 1234/2007, interpretat in coroborare cu punctul 1 din partea A din apendicele in anexa
mentionatd, pentru a fi comercializat sub denumirea ,unt”. De asemenea, nu se contestd cd acest
produs nu este inscris pe lista care figureazd in anexa I la Regulamentul nr. 445/2007, care
repertoriaza produsele nesupuse restrictiilor in materie de denumiri rezervate intrucit natura lor
exactd este clara din utilizarea traditionald si/sau denumirea lor este in mod clar utilizatd pentru a
descrie o caracteristica calitativd a acestora.

Republica Ceha considera totusi cd derogarea previzuta la punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf
litera (a) din anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 ar permite utilizarea denumirii ,unt” in mod
implicit, fara autorizatie prealabild, din moment ce produsul in cauza indeplineste caracteristicile
prevazute.

Aceasta interpretare nu poate fi insa retinuta.

Astfel, in primul rand, rezultd din considerentul (51) al Regulamentului nr. 1234/2007 c& Regulamentul
nr. 2991/94 a definit standardele de comercializare a produselor lactate, previazand o clasificare clard si
distincta, insotitd de norme privind denumirea acestora, care trebuie respectate, in conformitate cu
obiectivele urmarite prin Regulamentul nr. 1234/2007.

In acest context, trebuie amintit ci, in temeiul considerentului (7) al Regulamentului nr. 2991/94, acest
regulament urmareste sa stabileascd o clasificare uniforma a grasimilor tartinabile, in cadrul céreia
derogarea previzuta la punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf litera (a) din anexa XV la
Regulamentul nr. 1234/2007 constituie in mod necesar o exceptie.

In al doilea rand, articolul 121 litera (c) punctul (i) din Regulamentul nr. 1234/2007 abiliteaza in mod
expres Comisia sd decida modalitatile de aplicare a normelor prevazute de acest regulament si, in
special, sa stabileasca lista produselor care, pe baza listelor transmise de statele membre, beneficiaza
de derogarea respectiva.

In aceastd privintd, in temeiul considerentul (4) al Regulamentului nr. 445/2007, se indicd, pentru a
identifica clar domeniul de aplicare al derogirilor la care se face referire in Regulamentul (CE)
nr. 2991/94, necesitatea alcatuirii unei liste exhaustive a denumirilor in cauza, impreuna cu descrierea
produselor la care se refera acestea.

In consecinti, rezulti din ansamblul acestor elemente ci Republica Cehd nu poate invoca faptul ci
produsele care indeplinesc cerintele prevazute la punctul I subpunctul 2 al treilea paragraf litera (a) din
anexa XV la Regulamentul nr. 1234/2007 pot beneficia de derogarea previzuta de aceasta dispozitie
fara o decizie prealabila a Comisiei prin care sd se constate ca cerintele respective sunt indeplinite.

Astfel, daca ar fi urmatd, argumentatia acestui stat membru ar repune in cauzd, pe de o parte,
competenta Comisiei, astfel cum aceasta i-a fost delegatd de Consiliul Uniunii Europene in temeiul
articolului 121 litera (c) punctul (i) din Regulamentul nr. 1234/2007, in scopul adoptarii modalitatilor
de aplicare a acestui regulament, precum si, pe de altd parte, efectul util al regulamentului mentionat,
in masura in care acesta vizeaza uniformizarea utilizdrii denumirilor comerciale pentru garantarea
concurentei si pentru protejarea consumatorilor.

Prin urmare, rezulta din ansamblul acestor consideratii ca actiunea formulata de Comisie trebuie
considerata intemeiata.
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In consecinti, trebuie constatat ci, prin autorizarea vanzirii de pomazankové maéslo (unt tartinabil) sub
denumirea ,maslo” (unt), desi acest produs are un continut de grasime lactatd sub 80 %, un continut in
apa de peste 16 % si un continut de material lactat uscat fard grasime de peste 2 %, Republica Ceha nu
si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 115 din Regulamentul (CE) nr. 1234/2007,
interpretat in coroborare cu punctul I subpunctul 2 primul si al doilea paragraf din anexa XV la
regulamentul mentionat, precum si cu punctele 1 si 4 din partea A din apendicele la aceasta anexa.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Potrivit articolului 69 alineatul (2) din Regulamentul de procedurd, partea care cade in pretentii este
obligats, la cerere, la plata cheltuielilor de judecat. Intrucit Comisia a solicitat obligarea Republicii
Cehe la plata cheltuielilor de judecatd, iar Republica Cehd a cazut in pretentii, se impune obligarea
acesteia la plata cheltuielilor de judecata.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera intai) declara si hotaraste:

1) Prin autorizarea vanzarii de pomazankové maslo (unt tartinabil) sub denumirea , maslo”
(unt), desi acest produs are un continut de grasime lactata sub 80 %, un continut in apa de
peste 16 % si un continut de material lactat uscat fara grasime de peste 2 %, Republica Ceha
nu si-a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul articolului 115 din Regulamentul (CE)
nr. 1234/2007 al Consiliului din 22 octombrie 2007 de instituire a unei organizari comune a
pietelor agricole si privind dispozitii specifice referitoare la anumite produse agricole
(Regulamentul unic OCP), interpretat in coroborare cu punctul I subpunctul 2 primul si al
doilea paragraf din anexa XV la regulamentul mentionat, precum si cu punctele 1 si 4 din
partea A din apendicele la aceasta anexa.

2) Obliga Republica Ceha la plata cheltuielilor de judecata.

Semnaturi
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