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Recurs introdus la 15 septembrie 2010 de ThyssenKrupp
Acciai Speciali Terni SpA impotriva Hotdrarii Tribunalului
(Camera a cincea) pronuntate la 1 julie 2010 in cauza
T-62/08, ThyssenKrupp Acciai Speciali Terni SpA/Comisia

(Cauza C-448/10 P)
(2010/C 317/36)

Limba de procedurd: italiana

Partile

Recurentd: ThyssenKrupp Acciai Speciali Terni SpA (repre-
zentanti: T. Salonico, G. Barone §i A. Marega, avocati)

Cealaltd parte in proces: Comisia Europeand

Concluziile recurentei

Recurenta solicitd Curtii:

— anularea hotdrarii atacate (') si a deciziei (%), in misura in
care neagd caracterul de despigubire §i de compensare al
mdsurii in litigiu, considerdnd-o, dimpotrivd, drept ajutor
de stat ilicit si incompatibil sifsau

— anularea hotdrarii atacate in masura in care neagd ci ordinul
de recuperare cuprins in decizie este contrar principiului
increderii legitime si, in consecintd, anularea hotdrarii in
mdsura in care ordond Republicii Italiene sd procedeze de
indatd la recuperarea ajutorului si a dobanzilor si

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de
judecatd.

Motivele si principalele argumente

Recurenta apreciaza cd hotdrdrea atacatd este afectatd de eroare
si cd trebuie, prin urmare, sd fie anulatd pentru urmdtoarele
motive:

— fincdlcarea articolelor 107 si 108 TFUE, motivare contra-
dictorie si eroare vaditd din cauza unei denaturdri a
elementelor de probd furnizate, in mdisura in care
hotdrarea interpreteazd mdasura in litigiu ca fiind un ajutor
de stat, iar nu o mdsurd compensatorie in favoarea recu-
rentei. Tribunalul a sdvarsit o eroare interpretdnd restrictiv
legislatia si jurisprudenta nationale invocate de recurentd in
primd instantd, care demonstreazd cd mdsura in litigiu nu
constituie un ajutor de stat, dar a mentinut finalitatea initiald
de despagubire prevazutd de legiuitorul italian in 1962 si
recunoscutd de Comisie si de Tribunal;

— incilcarea articolului 14 alineatul (1) din Regulamentul (CE)
nr. 659/1999 (}) , precum si a principiului contradictoria-
litdtii, motivare insuficientd, in masura in care Tribunalul a
concluzionat cd ordinul de recuperare cuprins in decizie nu

este contrar principiului increderii legitime. Hotdrarea Tribu-
nalului este afectatd de eroare si nu este motivatd adecvat, in
mdsura in care neagd cd lipsa de rdspuns prelungitd a
Comisiei fatd de explicatiile furnizate de autoritatile italiene
la sfarsitul anului 1991 privind faptul cd prima prelungire a
tarifului Terni mentine finalitatea initiald de despagubire
constituie o imprejurare de naturd si dea nastere increderii
legitime a reclamantei in faptul cd prelungirile tarifului
Terni, printre care si mdsura in litigiu, nu constituie un
ajutor de stat.

(") Hotdrarea din 1 iulie 2010, ThyssenKrupp Acciai Speciali Terni/

Comisia, T-62/08, nepublicatd incd in Repertoriu.

(®) Decizia 2008/408/CE a Comisiei din 20 noiembrie 2007 privind
ajutorul de stat C 36/A/06 (ex NN 38/06) pus in aplicare de Italia
in favoarea ThyssenKrupp, Cementir si Nuova Terni Industrie
Chimiche (JO L 144, p. 37)

(}) Regulamentul (CE) nr. 659/1999 al Consiliului din 22 martie 1999
de stabilire a normelor de aplicare a articolului [88 CE] (JO L 83,
p. 1, Editie speciald, 08/vol. 1, p. 41).

Recurs introdus la 15 septembrie 2010 de Cementir Italia

Srl impotriva Hotdrdrii Tribunalului (Camera a cincea)

pronuntate la 1 iulie 2010 in cauza T-63/08, Cementir
Italia Srl/Comisia

(Cauza C-449/10 P)
(2010/C 317/37)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurentd: Cementir Italia Srl (reprezentanti: T. Salonico,
G. Barone si A. Marega, avocati)

Cealaltd parte in proces: Comisia Europeand

Concluziile recurentei

— Anularea hotdrarii atacate () si a deciziei (%) intrucit au
negat natura de despdgubire si de compensatie a masurii
in litigiu, considerand-o in schimb ajutor de stat ilegal si
incompatibil; sifsau

— anularea hotdrdrii atacate in partea in care neagd faptul ci
ordinul de recuperare din decizie este contrar principiului
increderii legitime i, in consecintd, anularea deciziei in
partea in care dispune recuperarea de indati de citre
Republica Italiand a ajutorului, cu dobanzi;

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de
judecata.
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Motivele si principalele argumente

Recurenta sustine cd hotdrdrea atacatd este eronati s§i prin
urmare trebuie anulatd pentru urmdatoarele motive:

1. incilcarea articolelor 107 TFUE si 108 TFUE, precum si
motivarea contradictorie si eroarea vaditd in urma dena-
turdrii elementelor de probad prezentate in legdturd cu cali-
ficarea mdsurii in litigiu drept ajutor de stat, iar nu ca
masurd compensatorie in favoarea recurentei. Tribunalul a
savarsit o eroare atunci cind a interpretat in mod restrictiv
normele si jurisprudenta nationald mentionatd de recurentd
in primd instantd, care demonstreazi ci masura in litigiu nu
este ajutor de stat, ci gi-a mentinut natura de despdgubire
prevazutd initial de legiuitorul italian in 1962 si recunoscutd
de Comisie si de Tribunal.

2. incdlcarea articolului 14 alineatul (1) din Regulamentul (CE)
nr. 659/1999 (), precum si motivarea contradictorie si insu-
ficientd, atunci cand Tribunalul a retinut ¢d ordinul de recu-
perare din decizie nu este contrar principiului protectiei
increderii legitime. Hotdrarea Tribunalului este eronatd si
nemotivatd in mod corespunzitor intrucdt a negat cd
tdcerea indelungatd a Comisiei in ceea ce priveste clarificarile
prezentate de autoritdtile italiene la sfarsitul anului 1999
asupra faptului cd prima prelungire a aplicdrii tarifului
Terni si-ar mentine finalitatea compensatorie originard
reprezintd o imprejurare care poate intemeia increderea
legitimd a recurentei cu privire la faptul cd prelungirile
aplicarii tarifului Terni, printre care se numdrd si mdsura
in litigiu, nu constituie ajutor de stat.

(') Hotdrarea Tribunalului Uniunii Europene (Camera a cincea)
pronuntatd la 1 julie 2010 in cauza T-63/08.

(%) Decizia 2008/408/CE a Comisiei din 20 noiembrie 2007 privind
ajutorul de stat C 36/A/06 (ex NN 38/06) pus in aplicare de Italia
in favoarea ThyssenKrupp, Cementir $i Nuova Terni Industrie
[Chimiche] (O 2008, L 144, p. 37).

(®) Regulamentul (CE) nr. 659/1999 al Consiliului din 22 martie 1999
de stabilire a normelor de aplicare a articolului [88 CE] (JO L 83,
p- 1, Editie speciald, 08/vol. 1, p. 41)

Recurs introdus la 15 septembrie 2010 de Nuova Terni

Industrie Chimiche SpA impotriva Hotdrarii Tribunalului

(Camera a cincea) pronuntate la 1 iulie 2010 in cauza
T-64/08, Nuova Terni Industrie Chimiche SpA/Comisia

(Cauza C-450/10 P)
(2010/C 317/38)
Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurentd: Nuova Terni Industrie Chimiche SpA (reprezentanti:
T. Salonico, G. Barone si A. Marega, avocati)

Cealaltd parte in proces: Comisia Europeand

Concluziile recurentei

— Anularea hotdrarii atacate (') si a deciziei (%) intrucat au
negat natura de despdgubire si de compensatie a mdsurii
in litigiu, considerand-o in schimb ajutor de stat ilegal si
incompatibil; si/sau

— anularea hotdrarii atacate in partea in care neagd faptul cd
ordinul de recuperare din decizie este contrar principiului
increderii legitime si, in consecintd, anularea deciziei in
partea in care dispune recuperarea de indatd de citre
Republica Italiand a ajutorului, cu dobanzi;

— obligarea Comisiei Europene la plata cheltuielilor de
judecatd.

Motivele si principalele argumente

Recurenta sustine cd hotdrirea atacatd este eronatd si prin
urmare trebuie anulatd pentru urmitoarele motive:

1. incdlcarea articolelor 107 TFUE si 108 TFUE, precum si
motivarea contradictorie si eroarea vaditd in urma dena-
turdrii elementelor de probd prezentate in legdturd cu cali-
ficarea mdsurii in litigiu drept ajutor de stat, iar nu ca
mdsurd compensatorie in favoarea recurentei. Tribunalul a
savarsit o eroare atunci cand a interpretat in mod restrictiv
normele si jurisprudenta nationald mentionatd de recurentd
in primd instantd, care demonstreazd cd mdsura in litigiu nu
este ajutor de stat, ci si-a mentinut natura de despdgubire
prevdzutd initial de legiuitorul italian in 1962 si recunoscutd
de Comisie si de Tribunal.

2. incilcarea articolului 14 alineatul (1) din Regulamentul (CE)
nr. 659/1999 (%), precum si motivarea contradictorie si insu-
ficientd, atunci cand Tribunalul a retinut cd ordinul de recu-
perare din decizie nu este contrar principiului protectiei
increderii legitime. Hotdrarea Tribunalului este eronati si
nemotivatd in mod corespunzitor intrucit a negat cd
ticerea indelungatd a Comisiei in ceea ce priveste clarificdrile
prezentate de autoritiile italiene la sfarsitul anului 1999
asupra faptului cd prima prelungire a aplicarii tarifului
Terni si-ar mentine finalitatea compensatorie originard
reprezintd o imprejurare care poate intemeia increderea
legitimd a recurentei cu privire la faptul ci prelungirile
aplicarii tarifului Terni, printre care se numdrd si mdsura
in litigiu, nu constituie ajutor de stat.

() Hotdrarea Tribunalului Uniunii Europene (Camera a cincea)
pronuntatd la 1 iulie 2010 in cauza T-64/08.

(%) 2 Decizia 2008/408/CE a Comisiei din 20 noiembrie 2007 privind
ajutorul de stat C 36/A/06 (ex NN 38/06) pus in aplicare de Italia in
favoarea ThyssenKrupp, Cementir si Nuova Terni Industrie Chimiche
(JO 2008, L 144, p. 37).

(®) Regulamentul (CE) nr. 659/1999 al Consiliului din 22 martie 1999
de stabilire a normelor de aplicare a articolului [88 CE] (JO L 83,
p. 1, Editie speciald, 08/vol. 1, p. 41)



