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Hotérarea Curtii (Camera intéi) din 14 iulie 2011

Sumarul hotararii

Apropierea legislatiilor — Mdrci — Directiva 89/104 — Introducere pe piatd de cdtre un
licentiat exclusiv a unor butelii de gaz protejate ca marcd tridimensionald — Activitate a unui
concurent al licentiatului care constd in incdrcarea acestor butelii — Opozitie a licentiatului —
Inadmisibilitate, in temeiul principiului epuizdrii drepturilor consacrat la articolul 7 alinea-
tul (1), in afara exceptiilor previzute la articolul 7 alineatul (2) din directivd

[Directiva 89/104 a Consiliului, art. 5 si art. 7 alin. (1) si (2)]
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Articolele 5 si 7 din Prima directiva 89/104
de apropiere a legislatiilor statelor membre
cu privire la marci trebuie interpretate in sen-
sul cd nu permit detindtorului unei licente
exclusive pentru utilizarea buteliilor de gaz
compozite destinate a fi reutilizate, a caror
forma este protejatd ca marci tridimensiona-
14 si pe care acest detinator a aplicat denumi-
rea si sigla sa, inregistrate ca marcd verbala si
ca marca figurativa, sd se opuna ca buteliile
mentionate, dupa achizitionarea lor de cétre
consumatori, care, ulterior, au consumat ga-
zul continut initial de acestea, si fie schimba-
te de un tert, contra cost, cu butelii compozite
incdrcate cu gaz care nu provine de la acest
detinator, cu exceptia situatiei in care respec-
tivul detinitor se poate prevala de un motiv
justificat in sensul articolului 7 alineatul (2)
din Directiva 89/104.

Vanzarea buteliei compozite epuizeaza drep-
turile conferite licentiatului dreptului la mar-
ca constituitd din forma buteliei compozite,
titular al marcilor aplicate pe aceasta, de aces-
te madrci si transferd cumparatorului dreptul
de a dispune in mod liber de aceasti butelie,
inclusiv dreptul de a o schimba sau de a o re-
incérca, odata ce gazul initial a fost consumat,
apeland in acest scop la o intreprindere la ale-
gerea sa, adica nu doar la licentiatul si titula-
rul respectiv, ci si la unul dintre concurentii
sdi. Acest drept al cumparatorului are drept
corolar dreptul concurentilor mentionati de
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a reincérca si de a schimba buteliile goale, in
limitele stabilite la articolul 7 alineatul (2) din
Directiva 89/104.

In ceea ce priveste limitele impuse in temeiul
acestui articol 7 alineatul (2), titularul unei
marci poate si se opund comercializarii ulte-
rioare a produselor care poartd marca aces-
tuia, in pofida introducerii pe piatd a acestor
produse, atunci cand exista motive justificate
pentru o astfel de opozitie si in special atunci
cind starea produselor se modifici sau se
deterioreazd dupd introducerea lor pe piata.
Utilizarea expresiei ,in special” la articolul 7
alineatul (2) mentionat anterior demonstrea-
z4 ca ipoteza privind modificarea sau deteri-
orarea starii produselor care poartd aceasta
marcd nu este prezentatd decét cu titlu de
exemplu a ceea ce poate constitui un motiv
legitim.

Astfel, un asemenea motiv legitim existd si
atunci cand utilizarea de catre un tert a unui
semn identic sau similar cu o marcé aduce o
atingere serioasd renumelui acesteia, precum
si atunci cind utilizarea este efectuata intr-un
mod care lasd impresia ca existd o legaturd
economica intre titularul marcii si acest tert
si in special cd acesta din urmi face parte
din reteaua de distributie a titularului sau
ca existd o legatura speciald intre cele doud
persoane.

Etichetarea buteliilor compozite si conditiile
in care acestea sunt schimbate nu trebuie
sd determine consumatorul mediu, normal
informat si suficient de atent si de avizat sa
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considere ca existd o legaturd intre cele doud
intreprinderi in cauza sau ca gazul care a ser-
vit la reincércarea acestor butelii provine de
la titular. Pentru a aprecia dacd o asemenea
impresie eronatd este inlituratd, trebuie si
se tind seama de practicile din acest sector
si in special de aspectul dacd consumatorii
sunt obisnuiti ca buteliile de gaz si fie rein-
cércate de alti distribuitori. De altfel, pare a
fi rezonabil sa se prezume cd un consumator
care apeleaza in mod direct la un concurent,
fie pentru a schimba butelia sa goala cu o bu-
telie incdrcata, fie pentru a reincérca propria

butelie, poate si ia cunostintd cu usurinti de
lipsa unei legaturi intre aceastd intreprindere
si titular.

(a se vedea punctele 35-37, 40 si 42
si dispozitivul)
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