HOTARAREA DIN 22.12.2010 — CAUZA C-438/09

HOTARAREA CURTII (Camera a treia)
22 decembrie 2010 *

in cauza C-438/09,

avand ca obiect o cerere de pronuntare a unei hotéréri preliminare formulati in te-
meiul articolului 234 CE de Naczelny Sad Administracyjny (Polonia), prin decizia din
14 iulie 2009, primitd de Curte la 9 noiembrie 2009, in procedura

Bogustaw Juliusz Dankowski

impotriva

Dyrektor 1zby Skarbowej w Lodzi,

CURTEA (Camera a treia),

compusi din domnul K. Lenaerts, presedinte de camera, domnul D. Svaby, doamna
R. Silva de Lapuerta (raportor), domnii E. Juhdsz si T. von Danwitz, judecatori,

* Limba de procedura: poloneza.
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avocat general: domnul P. Mengozzi,
grefier: domnul K. Malacek, administrator,

avand in vedere procedura scrisa si in urma sedintei din 11 noiembrie 2010,

ludnd in considerare observatiile prezentate:

— pentru Boguslaw Juliusz Dankowski, de R. Grzejszczak, J. Skrzydlo, T. Grzejszczak
si A. Kania, adwokaci;

— pentru guvernul polonez, de doamna A. Kramarczyk, precum si de domnii
M. Szpunar si B. Majczyna, in calitate de agenti;

— pentru guvernul german, de domnii C. Blaschke si J. Moller, in calitate de agenti;

— pentru guvernul elen, de doamnele Z. Chatzipavlou si D. Tsagkaraki, precum si de
domnul K. Georgiadis, in calitate de agenti;
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— pentru Comisia Europeand, de domnul D. Triantafyllou, precum si de doamnele
A. Stobiecka-Kuik si K. Herrmann, in calitate de agenti,

avand in vedere decizia de judecare a cauzei fara concluzii, luatd dupa ascultarea avo-
catului general,

pronuntd prezenta

Hotarare

Cererea de pronuntare a unei hotarari preliminare priveste interpretarea articolului
17 alineatele (2) si (6), precum si a articolelor 18 si 22 din A sasea directiva 77/388/
CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea legislatiilor statelor membre
referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea ada-
ugatd: baza unitara de evaluare (JO L 145, p. 1), in versiunea sa in vigoare la momentul
faptelor in litigiu.

Aceastd cerere a fost formulatd in cadrul unui litigiu intre domnul Dankowski, pe de o
parte, si Dyrektor Izby Skarbowej w Lodzi (directorul administratiei fiscale din £.6dz),
pe de alta parte, privind limitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata
(denumitd in continuare ,TVA”).
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Cadrul juridic

Dreptul Uniunii

Potrivit articolului 2 din A sasea directiva:

»Sunt supuse taxei pe valoarea addugata:

1. livrarile de bunuri si prestarile de servicii efectuate cu titlu oneros pe teritoriul térii
de catre o persoand impozabila care actioneaza ca atare;

[...]” [traducere neoficiala]

Articolul 4 din aceasta directiva prevede:

»(1) «Persoand impozabild» inseamnd orice persoand care, in mod independent,
desfasoara in orice loc orice activitate economicd mentionati la alineatul (2), indife-
rent de scopul sau rezultatele activitatii respective.
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(2) Activititile economice mentionate la alineatul (1) cuprind toate activititile pro-
ducitorilor, comerciantilor sau persoanelor care presteaza servicii, inclusiv activitatile
miniere si activitatile agricole si activitatile prestate in cadrul profesiunilor liberale.

[...]

[...]” [traducere neoficiali]

Potrivit articolului 17 din A sasea directiva:

»(1) Dreptul de deducere ia nastere in momentul in care taxa deductibild devine
exigibila.

(2) In mésura in care bunurile si serviciile sunt utilizate pentru tranzactiile sale im-
pozabile, persoana impozabil are dreptul de a deduce din taxa pe care o datoreaza:

(a) taxa pe valoarea addugati datorati sau plétita pentru bunurile sau serviciile care
i-au fost sau urmeazi a-i fi furnizate de citre o alta persoand impozabild platitoare
de taxd pe teritoriul tarii;

(6) In termen de cel mult patru ani de la data intririi in vigoare a prezentei directive,
Consiliul, hotarand in unanimitate la propunerea Comisiei, stabileste cheltuielile care
nu dau drept de deducere a taxei pe valoarea adaugaté. In niciun caz, nu se acorda
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dreptul de deducere a taxei pentru cheltuielile care nu sunt legate strict de activitatea
economici desfisuratd, precum cheltuielile de lux, divertisment sau spectacole.

Péan4 la intrarea in vigoare a normelor mentionate anterior, statele membre pot con-
tinua sa aplice toate excluderile prevazute de legislatiile lor nationale la intrarea in
vigoare a prezentei directive.

[...]” [traducere neoficiali]

Articolul 18 alineatul (1) litera (a) din A sasea directiv prevede:

»(1) Pentru a-si exercita dreptul de deducere, o persoand impozabila trebuie:

(a) sa detind o facturd emisé in conformitate cu articolul 22 alineatul (3), pentru de-
ducerile prevézute la articolul 17 alineatul (2) litera (a) [...]”

Potrivit articolului 22 alineatul (1) din directiva mentionati:

»(a) Orice persoani impozabilad declara cind incepe, isi modifica sau inceteazi activi-
tatea ca persoani impozabila. [...]
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(c) statele membre adoptd misurile necesare pentru identificarea prin intermediul
unui numaér individual:

— aoricarei persoane impozabile [...] care efectueaza pe teritoriul tarii livrari de
bunuri sau prestiri de servicii ce ii conferd un drept de deducere, altele decét
livrarile de bunuri sau prestérile de servicii pentru care taxa este datorati
numai de citre client sau de catre beneficiar [...]” [traducere neoficiali]

s Articolul 22 alineatul (3) din A sasea directiva are urmatorul cuprins:

»(a) Fiecare persoana impozabild emite o factura [...] pentru prestérile de servicii pe
care aceasta le efectueaza pentru o altd persoana impozabili [...]

(b) Fara a aduce atingere dispozitiilor speciale previzute de prezenta directivi, este
necesar sa se mentioneze doar urméitoarele detalii in scopurile taxei pe valoarea
addugatd pe facturile emise in aplicarea dispozitiilor de la litera (a) [...]:

— data eliberarii;

— un numar secvential [...];

— numadrul de identificare TVA prevazut la alineatul (1) litera (c) cu care persoa-
na impozabild a furnizat [...] serviciile;
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— numadrul de identificare TVA prevazut la alineatul (1) litera (c) sub care clien-
tului i s-au prestat servicii [...];

— numele si adresa completa ale persoanei impozabile si ale clientului ei;

— cantitatea si natura [...] serviciilor prestate;

— data la care s-a efectuat sau incheiat [...] prestarea de servicii [...];

[...]” [traducere neoficiali]

Articolul 22 alineatul (8) din A sasea directiva prevede:

»Statele membre pot impune alte obligatii pe care le considera necesare pentru colec-
tarea taxei si pentru prevenirea evaziunii fiscale. [...]

Optiunea previzutd la primul paragraf nu poate fi utilizatd pentru a impune obligatii
suplimentare fatd de cele stabilite la alineatul (3).” [traducere neoficiala]
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Reglementarea nationald

Articolul 96 din Legea privind taxa pe bunuri si servicii (ustawa o podatku od towaréw
i ustug) din 11 martie 2004, in versiunea aplicabila faptelor din actiunea principals,
prevede cd, inaintea primei zile de desfasurare a activitétii, persoanele impozabile
sunt obligate si depuni la autoritatea fiscald competenté o declaratie de inregistrare.

Articolul 88 alineatul 3a punctul 1 litera a) a din legea mentionata prevede ci facturile
nu pot servi drept temei pentru deducerea taxei aferente intrarilor si pentru rambur-
sarea diferentei de taxa ori pentru rambursarea taxei aferente intrérilor, atunci cind
vanzarea este doveditd prin facturi intocmite de un operator inexistent sau neautori-
zat sd intocmeascé facturi.

Dispozitiile unui decret de punere in aplicare a acestei legi, adoptate de Ministerul
Finantelor, previad ca persoanele impozabile inregistrate ca persoane supuse efectiv
TVA-ului si care posedd un numir de identificare fiscald intocmesc facturi pe care
figureaza mentiunea ,factura TVA”

Articolul 48 alineatul 4 punctul 1 litera a) din acest decret prevede cd, atunci cind
vanzarea de mirfuri sau servicii este dovedita prin facturi intocmite de un operator
inexistent sau neautorizat si intocmeascé facturi, acestea din urma nu pot servi drept
temei pentru deducerea taxei datorate si pentru rambursarea diferentei de taxa sau
pentru rambursarea taxei aferente intrarilor.
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Actiunea principala si intrebarile preliminare

Domnul Dankowski, reclamant in actiunea principald, detine intreprinderea Dan-Trak.
Intre anii 2004 si 2006, domnul Placek, directorul intreprinderii Artem-Studio, i-a
furnizat un anumit numair de servicii comerciale taxabile. Cu toate acestea, domnul
Placek nici nu si-a indeplinit obligatia de a se inscrie in registrul taxei pe bunuri si
servicii, nici nu a platit TVA-ul, desi a emis facturi care atesti serviciile furnizate si
care mentioneaza taxa datorata.

Prin decizia din 23 martie 2007, Dyrektor Izby Skarbowej w Lodzi, fard a contesta
prestarea serviciilor in discutie, i-a refuzat domnului Dankowski dreptul de deducere
a TVA-ului achitat in amonte, care figureazi pe facturile intocmite de domnul Ptacek.

In motivarea acestei decizii, s-a aritat ci emitentul facturilor in litigiu nu fusese in-
registrat ca persoana platitoare de TVA si cd, din cauza neexecutirii obligatiei de
inregistrare impuse de dispozitiile nationale aplicabile, facturile intocmite de acest
operator nu diddeau dreptul de deducere a TVA-ului achitat in amonte.

In aceste conditii, domnul Dankowski a introdus o actiune impotriva acestei decizii
la Wojewddzki Sad Administracyjny w Lodzi) (Tribunalul administrativ din £.6dz).
In sustinerea actiunii sale, domnul Dankowski a aritat, printre altele, ci inregistrarea
unui operator ca persoani platitoare de TVA nu este decét un act tehnic care nu ar
putea si aibd influenta asupra dreptului de deducere a taxei platite in amonte.
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Prin hotédrérea din 4 decembrie 2007, Wojewd6dzki Sad Administracyjny w Lodzi a
respins actiunea.

In recursul formulat la Naczelny Sad Administracyjny, domnul Dankowski a invocat,
printre altele, neconformitatea aplicirii dispozitiilor de drept fiscal polonez cu drep-
tul Uniunii, precum si o interpretare eronatd a articolului 17 alineatul (6) din A sasea
directiva.

In aceste conditii, Naczelny Sad Administracyjny a hotarat si suspende judecarea
cauzei si sd adreseze Curtii urmétoarele intrebari preliminare:

»1) Normele sistemului comun al [TVA], in special dispozitiile articolului 17 alinea-
tul (6) din A sasea directiva [...], se opun legislatiei unui stat membru in temeiul
careia o persoand impozabild nu beneficiaza de dreptul de deducere a taxei achi-
tate in amonte, care rezulta dintr-o factura TVA intocmita de un operator neinre-
gistrat in registrul taxei pe bunuri si servicii?

2) Este relevant pentru raspunsul la prima intrebare:

a) cd este neindoielnic faptul cd operatiunile indicate in factura TVA sunt supu-
se TVA-ului si cé au fost efectiv executate;

b) cd factura contine toate informatiile impuse de dreptul comunitar;
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c) cdi restrictionarea dreptului persoanei impozabile de a deduce taxa achitata
in amonte ce rezultd dintr-o facturd intocmitd de un operator neinregistrat
a fost aplicabild in ordinea juridica nationald inainte de aderarea Republicii
Polone la Comunitate?

3) Réaspunsul la prima intrebare este conditionat de indeplinirea unor crite-
rii suplimentare (de exemplu, dovada cd persoana impozabild a actionat cu
buni-credintd)?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Prin intermediul celor trei intrebéri adresate, care trebuie analizate impreund, instanta
de trimitere solicitd, in esentd, sd se stabileascd dacé in imprejuririle specifice ale
actiunii principale si tinind seama de articolul 18 alineatul (1) litera (a) si de artico-
lul 22 alineatul (3) litera (b) din A sasea directivd, o persoand impozabild beneficiazi
de dreptul de deducere in ceea ce priveste TVA-ul achitat pentru prestdrile de servicii
furnizate de o altd persoand impozabild care nu este inregistratd in scopuri de TVA
si, in cazul unui raspuns afirmativ, daca articolul 17 alineatul (6) din aceasta directiva
se opune unei reglementari nationale care exclude dreptul de deducere atunci cand
serviciile au fost furnizate de o astfel de persoand impozabila.

Cu privire la prima parte a intrebdrilor preliminare

Trebuie amintit, cu titlu introductiv, cd dreptul de deducere prevazut la articolul 17
alineatul (2) din A sasea directiva face parte integranti din mecanismul TVA-ului si,
in principiu, nu poate fi limitat (a se vedea Hotérérea din 8 ianuarie 2002, Metropol
si Stadler, C-409/99, Rec., p. I-81, punctul 42, precum si Hotéréarea din 26 mai 2005,
Kretztechnik, C-465/03, Rec., p. [-4357, punctul 33).
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Dreptul de deducere se exercitd imediat pentru totalitatea taxelor aplicate operatiunilor
efectuate in amonte (a se vedea Hotérarea din 13 martie 2008, Securenta, C-437/06,
Rep., p. I-1597, punctul 24, Hotérarea din 4 iunie 2009, SALIX Grundstiicks-Vermi-
etungsgesellschaft, C-102/08, Rep., p. [-4629, punctul 70, si Hotéarérea din 29 octom-
brie 2009, SKF, C-29/08, Rep., p. I-10413, punctul 55).

Prin urmare, regimul deducerilor, astfel stabilit, urméreste sa degreveze in intregime
intreprinzatorul de sarcina T VA-ului datorat sau achitat in cadrul tuturor activitatilor
economice pe care le desfisoara. Sistemul comun al TVA-ului garanteazi, in acest
mod, neutralitatea impozitarii tuturor activitatilor economice, indiferent de scopu-
rile sau de rezultatele acestor activitéti, cu conditia ca activitatile mentionate si fie,
in principiu, ele insele supuse TVA-ului (a se vedea Hotéréarea din 29 aprilie 2004,
Faxworld, C-137/02, Rec., p. I-5547, punctul 37, si Hotararea SKF, citatd anterior,
punctul 56).

In ceea ce priveste actiunea principald, este cert ci serviciile in discutie au fost rea-
lizate de un operator situat in amonte si cé serviciile mentionate au fost utilizate de
reclamantul din actiunea principald in scopul operatiunilor sale taxate.

In consecinti, conditiile materiale referitoare la nasterea dreptului de deducere, pre-
vazute la articolul 17 alineatul (2) din A sasea directiva, sunt indeplinite.

In ceea ce priveste modalititile de exercitare a dreptului de deducere, articolul 18
alineatul 1 litera (a) din A sasea directivad prevede cd persoana impozabild trebuie sa
detind o facturd intocmitd in conformitate cu articolul 22 alineatul (3) din aceasta
directiva.
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Aceastd din urma dispozitie precizeaza la litera (b) mentiunile care trebuie sa figure-
ze in mod obligatoriu, in scopuri de TVA, pe facturile emise in temeiul dispozitiilor
prevazute la articolul 22 alineatul (3) litera (a) din A sasea directivi, acest din urmé
punct previzand obligatia fiecérei persoane impozabile de a emite o facturd pentru
prestérile de servicii pe care le efectueaza pentru o altd persoand impozabila.

In ceea ce priveste mentiunile previzute la articolul 22 alineatul (3) litera (b) din A
sasea directiva, instanta de trimitere a constatat cé facturile prezentate de reclaman-
tul din actiunea principala contineau toate informatiile cerute de aceasta dispozitie.
Din dosarul prezentat Curtii, precum si din indicatiile furnizate de guvernul polonez
cu ocazia sedintei reiese in special ca facturile respective contineau numérul de iden-
tificare fiscala al prestatorului de servicii in cauzd, un astfel de numar fiind atribuit
din oficiu operatorilor de autorititile fiscale poloneze, independent de introducerea
unei cereri de inregistrare din partea lor.

Chiar daci dispozitia mentionata prevede mentiunea ,numarul de identificare TVA’,
este necesar si se considere cad numarul de identificare fiscald atribuit in speta asigura
identificarea persoanei impozabile vizate si este, asadar, de natura sa indeplineasca
cerintele articolului 22 alineatul (3) litera (b) a treia liniutd din A sasea directiva.

Cu toate acestea, astfel cum a remarcat instanta de trimitere, prestatorul respectiv,
desi a emis facturi referitoare la serviciile furnizate pentru reclamantul din actiunea
principal4, nu s-a inregistrat la autoritatea nationald competenti in scopuri de TVA.

Astfel, articolul 22 alineatul (1) din A sasea directiva prevede ci fiecare persoand im-
pozabild declard cind incepe activitatea ca persoand impozabila.
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Or, in pofida importantei unei astfel de inregistrari pentru buna functionare a siste-
mului TVA-ului, o neindeplinire a acestei obligatii de cétre o persoand impozabila nu
poate pune in discutie dreptul de ducere conferit prin articolul 17 alineatul (2) din A
sasea directiva unei alte persoane impozabile.

Astfel, articolul 22 alineatul (1) din A sasea directivi prevede numai obligatia persoa-
nelor impozabile de a declara cand incep, isi modificd sau isi inceteaza activittile,
dar nu permite in niciun caz statelor membre, in cazul neprezentarii unei declaratii,
sa reporteze exercitarea dreptului de deducere pani la inceputul efectiv al realizarii
obisnuite a operatiunilor taxate sau si priveze persoana impozabild de exercitarea
acestui drept (a se vedea Hotararea din 21 martie 2000, Gabalfrisa si altii, C-110/98-
C-147/98, Rec., p. I-1577, punctul 51, si Hotédrarea din 21 octombrie 2010, Nidera
Handelscompagnie, C-385/09, Rep., p. I-10385, punctul 48).

Din moment ce administratia fiscald competentd dispune de informatiile necesare
pentru a stabili ci persoana impozabild, in calitate de destinatar al tranzactiilor co-
merciale, este obligatd la plata TVA-ului, aceasta nu poate impune, in ceea ce priveste
dreptul persoanei impozabile de a deduce taxa achitatd in amonte, conditii suplimen-
tare care pot avea ca efect anihilarea exercitarii acestui drept (a se vedea Hotérérea
din 8 mai 2008, Ecotrade, C-95/07 si C-96/07, Rep., p. [-3457, punctul 64, precum si
Hotéréarea din 30 septembrie 2010, Uszodaépits, C-392/09, Rep., p. I-8791, punc-
tul 40).

Astfel, o eventuala neindeplinire de cétre prestatorul serviciilor a obligatiei previzute
la articolul 22 alineatul (1) din A sasea directivi nu poate repune in discutie dreptul de
deducere de care beneficiazi destinatarul serviciilor respective in temeiul articolului
17 alineatul (2) din aceastd directiva.
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Aceeasi este situatia articolului 22 alineatul (8) din A sasea directiv4, in temeiul ca-
ruia statele membre pot impune alte obligatii pe care le considerd necesare pentru
colectarea corecta a taxei si pentru prevenirea evaziunii fiscale. Astfel, desi aceas-
ta dispozitie permite statelor membre sd adopte anumite masuri, acestea nu trebu-
ie, totusi, sd depédseasci ceea ce este necesar in acest scop si, prin urmare, nu pot fi
utilizate astfel incét sa repund in discutie in mod sistematic dreptul de deducere a
TVA-ului, care constituie un principiu fundamental al sistemului comun de TVA (a
se vedea Hotérérea din 18 decembrie 1997, Molenheide si altii, C-286/94, C-340/95,
C-401/95 si C-47/96, Rec., p. 7281, punctul 47, Hotérarea Gabalfrisa si altii, citata
anterior, punctul 52, precum si Hotadrarea Ecotrade, citati anterior, punctele 65 si 66).

Din aceste consideratii rezulté ca articolul 18 alineatul (1) litera (a) si articolul 22 ali-
neatul (3) litera (b) din A sasea directivi trebuie interpretate in sensul cd o persoani
impozabild beneficiaza de dreptul de deducere in ceea ce priveste TVA-ul achitat
pentru prestérile de servicii furnizate de o alti persoand impozabild care nu este in-
registratd in scopuri de TVA atunci cand facturile referitoare la acestea contin toate
informatiile impuse de respectivul articol 22 alineatul (3) litera (b), in special cele ne-
cesare pentru identificarea persoanei care a intocmit facturile mentionate si a naturii
serviciilor furnizate.

Cu privire la a doua parte a intrebdrilor preliminare

intrucat reclamantul beneficiaza, asadar, de dreptul de deducere in temeiul celei de A
sasea directive, instanta de trimitere ridica problema daca articolul 17 alineatul (6) din
A sasea directiva trebuie interpretat in sensul cd se opune unei reglementiri nationale
care exclude dreptul de deducere a TVA-ului plitit de o persoand impozabild unei alte
persoane impozabile, prestatoare de servicii, atunci cand aceasta din urmi nu este
inregistraté in scopuri de TVA.
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In aceasta privinti, trebuie si se aminteasca faptul ca aceasta dispozitie constituie o
mdsurd cu caracter derogatoriu care permite, in anumite conditii, statelor membre si
mentind legislatia existentd in materie de nedeductibilitate, la data intrarii in vigoare
a celei de A sasea directive pentru statul membru vizat, pand la momentul adoptarii
de cétre Consiliu a dispozitiilor prevazute la acest articol (a se vedea Hotérarea din
11 decembrie 2008, Danfoss si AstraZeneca, C-371/07, Rep., p. 1-9549, punctul 28,
precum si Hotérarea din 15 aprilie 2010, X Holding si Oracle Nederland, C-538/08
si C-33/09, Rep., p. I-3129, punctul 38).

In ceea ce priveste domeniul de aplicare al acestei dispozitii, Curtea a hotarat ca posi-
bilitatea acordata statelor membre prin articolul 17 alineatul (6) din A sasea directiva
nu constituie o putere discretionard absoluta de a exclude toate bunurile si serviciile
sau cvasitotalitatea acestora de la dreptul de deducere a TVA-ului si de a lipsi astfel
de continut regimul instituit prin dispozitiile acestei directive. Prin urmare, posibili-
tatea respectiva nu se referd la excluderi generale si nu dispenseaza statele membre
de obligatia de a preciza in mod suficient bunurile si serviciile pentru care dreptul
de deducere este exclus (a se vedea Hotararea din 5 octombrie 1999, Royscot si altii,
C-305/97, Rec., p. I-6671, punctele 22 si 24, Hotararea din 14 iulie 2005, Charles si
Charles-Tijmens, C-434/03, Rec., p. I-7037, punctele 33 si 35, precum si Hotara-
rea din 30 septembrie 2010, Oasis East, C-395/09, Rep., p. I-8811, punctul 23).

In plus, in ceea ce priveste un regim care constituie o derogare de la principiul drep-
tului de deducere a TVA-ului, acesta este de strictd interpretare (a se vedea Hotérarea
din 22 decembrie 2008, Magoora, C-414/07, Rep., p. I-10921, punctul 28, si Hotédrarea
Oasis East, citatd anterior, punctul 24).

In ceea ce priveste actiunea principala si eventuala aplicabilitate in speti a regimului
derogatoriu prevazut la articolul 17 alineatul (6) din A sasea directivi, este necesar
sa se arate ca directiva respectivd a intrat in vigoare in Polonia la data aderérii acestui
stat membru la Uniune, si anume la 1 mai 2004. Prin urmare, aceasti dati este rele-
vantd in scopul aplicérii dispozitiei mentionate mai sus in ceea ce priveste acest stat
membru (a se vedea Hotararea Oasis East, citatd anterior, punctul 25).
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Pentru a aprecia reglementarea nationald in discutie in actiunea principald in raport
cu articolul 17 alineatul (6) din A sasea directiva si cu jurisprudenta mentionatd mai
sus, este necesar si se constate ca aceasta reglementare constituie o méasuré de naturd
generala care exclude dreptul de deducere a TVA-ului achitat in amonte pentru orice
operatiune realizatd de o persoana impozabild care nu si-a indeplinit obligatia de in-
registrare in scopuri de TVA.

Or, o astfel de reglementare contine o limitare a dreptului de deducere a TVA-ului
care o depéseste pe cea autorizatd prin articolul 17 alineatul (6) din A sasea directiva.

Astfel, Curtea a precizat ca statele membre nu sunt abilitate si mentina excluderi de
la dreptul de deducere a TVA-ului care se aplica in general oricérei cheltuieli legate
de achizitionarea de bunuri sau de servicii (a se vedea in acest sens Hotérarea din
23 aprilie 2009, PARAT Automotive Cabrio, C-74/08, Rep., p. 1-3459, punctele 28
si 29, precum si Hotérarea Oasis East, citatd anterior, punctul 30).

Din ansamblul consideratiilor anterioare rezultd cé articolul 17 alineatul (6) din A
sasea directiva trebuie interpretat in sensul ca se opune unei reglementéri nationale
care exclude dreptul de deducere a TVA-ului plitit de o persoana impozabilad unei alte
persoane impozabile, prestatoare de servicii, atunci cind aceasta din urma nu este
inregistrata in scopuri de TVA.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din actiunea principali, procedura are caracterul unui in-
cident survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se pronunte cu
privire la cheltuielile de judecatd. Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii
Curtii, altele decit cele ale pértilor mentionate, nu pot face obiectul unei ramburséri.
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HOTARAREA DIN 22.12.2010 — CAUZA C-438/09

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a treia) declari:

1) Articolul 18 alineatul (1) litera (a) si articolul 22 alineatul (3) litera (b) din
A sasea directiva 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind armo-
nizarea legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de
afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata: baza unitara de eva-
luare, astfel cum a fost modificata prin Directiva 2006/18/CE a Consiliului
din 14 februarie 2006, trebuie interpretate in sensul ca o persoana impoza-
bila beneficiaza de dreptul de deducere in ceea ce priveste taxa pe valoarea
adaugata achitata pentru prestirile de servicii furnizate de o alta persoana
impozabila care nu este inregistrata in scopuri de taxa pe valoarea adaugata
atunci cand facturile referitoare la acestea contin toate informatiile impuse
de respectivul articol 22 alineatul (3) litera (b), in special cele necesare pen-
tru identificarea persoanei care a intocmit facturile mentionate si a naturii
serviciilor furnizate.

2) Articolul 17 alineatul (6) din A sasea directiva 77/388, astfel cum a fost mo-
dificata prin Directiva 2006/18, trebuie interpretat in sensul ca se opune unei
reglementiri nationale care exclude dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata plitite de o persoana impozabila unei alte persoane impozabile,
prestatoare de servicii, atunci cand aceasta din urma nu este inregistrata in
scopuri de taxa pe valoarea adaugata.

Semnaturi
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