C 346/18

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

18.12.2010

In schimb, articolul 21 TFUE trebuie interpretat in sensul cd se
opune unei astfel de reglementdri nationale in mdsura in care
aceasta induce sau presupune — aspect care trebuie verificat de
instanta de trimitere — o diferentd de tratament nejustificatd intre
persoanele rezidente si cele nerezidente in ceea ce priveste conti-
nuitatea protectiei globale impotriva riscului de boald de care
acestia beneficiau in cadrul unor contracte de asigurare incheiate
inainte de intrarea in vigoare a respectivei reglementdri.

() JO C 11, 16.1.2010.

Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 28 octombrie 2010

(cerere de pronuntare a unei hotiriri preliminare formulati

de Hof van beroep te Antwerpen — Belgia) — Belgisch

Interventie- en Restitutiebureau/SGS Belgium NV, Firme
Derwa NV, Centraal Beheer Achmea NV

(Cauza C-367/09) (')

[Trimitere preliminari — Afectarea intereselor financiare ale
Uniunii  Europene — Regulamentul (CE, Euratom)
nr. 2988/95 — Articolul 1, articolul 3 alineatul (1) al
treilea paragraf, articolul 5 si articolul 7 — Regulamentul
(CEE) nr. 3665/87 — Articolul 11 si articolul 18 alineatul
(2) litera (c) — Notiunea de agent economic — Persoane care
au participat la sdvirsirea abaterii — Persoane care au
obligatia si isi asume rdspunderea pentru abatere sau si
vegheze ca aceasta si nu fie comisi — Sanctiune adminis-
trativi — Efect direct — Prescriptia actiunii — Intrerupere]

(2010/C 346/29)

Limba de procedurd: olandeza
Instanta de trimitere

Hof van beroep te Antwerpen

Pirtile din actiunea principald

Reclamant: Belgisch Interventie- en Restitutiebureau

Pardte: SGS Belgium NV, Firme Derwa NV, Centraal Beheer
Achmea NV

Obiectul

Cerere de pronuntare a unei hotdrari preliminare — Hof van
beroep te Antwerpen — Interpretarea articolului 1, a articolului
3 alineatul (1) al treilea paragraf si a articolelor 5 si 7 din
Regulamentul (CE, Euratom) nr. 2988/95 al Consiliului din
18 decembrie 1995 privind protectia intereselor financiare ale
Comunititilor Europene (JO L 312, p. 1, Editie speciald, 01/
vol. 1, p. 166) precum si a articolului 18 alineatul (1) litera
(c) din Regulamentul (CEE) nr. 3665/87 al Comisiei din 27
noiembrie 1987 de stabilire a normelor comune de aplicare a
sistemului de restituiri la export pentru produsele agricole (JO L

351, p. 1) — Notiunea de agent economic — Persoane care au
participat la savarsirea abaterii si persoane care pot fi obligate si
isi asume raspunderea pentru abatere ori care ar fi trebuit si
vegheze ca aceasta sd nu fie comisd — Prescriptie a urmdririi in
justitie — Intrerupere

Dispozitivul

1. Articolele 5 si 7 din Regulamentul (CE, Euratom) nr. 2988/95
al Consiliului din 18 decembrie 1995 privind protectia intereselor
financiare ale Comunitdtilor Europene nu se aplicd astfel incdt o
sanciune administrativd sd poatd fi aplicatd numai in temeiul
acestor dispozitii din moment ce, in contextul protectiei intereselor
financiare ale Uniunii, aplicarea unei sanctiuni administrative unei
categorii de persoane impune ca, anterior comiterii abaterii in
cauzd, fie legivitorul Uniunii sd fi adoptat o reglementare
sectoriald care defineste o astfel de sancfiune si conditiile
aplicrii sale acestei categorii de persoane, fie, eventual, atunci
cind o astfel de reglementare nu a fost incd adoptatd la nivelul
Uniunii, dreptul statului membru pe teritoriul cdruia a fost comisd
aceastd abatere sd fi previzut impunerea unei sanctiuni adminis-
trative acelei categorii de persoane.

2. In imprejurdri precum cele in discutie in actiunea principald, in
care reglementarea sectoriald a Uniunii nu prevedea incd obligatia
statelor membre de a stabili sanctiuni eficace in cazurile in care o
societate specializatd pe plan international in materie de control i
supraveghere si autorizatd de un stat membru a eliberat certificate
false, articolul 7 din Regulamentul nr. 2988/95 nu se opune ca
statele membre sd aplice o sanctiune acestei societdti in calitatea sa
de persoand care a ,participat la realizarea abaterii” sau de
persoand care este ,obligatd si isi asume rdspunderea” pentru
aceasta in sensul acestei dispozitii, cu conditia ca totusi aplicarea
unei astfel de sanctiuni sd aibd la bazd un temei juridic clar i
neambiguu, fapt a cdrui verificare este de competenta instantei de
trimitere.

3. In imprejurdri precum cele in discutie in actiunea principald, faptul
de a comunica unei societdti specializate pe plan international in
materie de control si supraveghere care a eliberat un certificat de
punere in consum pentru o operatiune de export concretd un raport
de anchetd ce pune in evidentd o abatere in legdturd cu aceastd
operatiune, de a solicita acestei societdti furnizarea unor inscrisuri
suplimentare prin care se urmdreste sd se controleze caracterul real
al punerii in consum, precum si de a trimite o scrisoare reco-
mandatd prin care se aplicd o sanctiune societdtii respective
intrucdt a participat la realizarea unei abateri in sensul articolului
1 alineatul (2) din Regulamentul nr. 2988/95 constituie acte
suficient de precise aduse la cunogtinta persoanei in cauzd cu
privire la cercetarea sau la urmdrirea in justitie a abaterii care,
in consecintd, intrerup prescriptia actiunii in sensul articolului 3
alineatul (1) al treilea paragraf din acest regulament.

(1) JO C 297, 5.12.2009.



