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Hotirirea Curtii (Camera a doua) din 21 octombrie 2010

(cerere de pronuntare a unei hotirari preliminare formulati

de Tribunale ordinario di Torino — Italia) — Antonino
Accardo si altii/Comune di Torino

(Cauza C-227/09) (1)

(Politica sociald — Protectia securitdtii si a sandtdtii lucrd-
torilor — Organizarea timpului de lucru — Agenti de politie
locali — Directiva 93/104/CE — Directiva 93/104/CE astfel
cum a fost modificatdi prin Directiva 2000/34/CE —
Directiva 2003/88/CE — Atrticolele 5, 17 si 18 — Timp de
lucru maxim sdptadmdnal — Conventii colective sau acorduri
incheiate intre partenerii sociali la nivel national sau regional
— Derogiri privind repausul siptimdnal amdnat i repausul
compensatoriu — Efect direct — Interpretare conformd)

(2010/C 346/24)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Tribunale ordinario di Torino

Partile din actiunea principala

Reclamanti: Antonino Accardo, Viola Acella, Antonio Acuto,
Domenico Ambrisi, Paolo Battaglino, Riccardo Bevilacqua,
Fabrizio Bolla, Daniela Bottazzi, Roberto Brossa, Luigi
Calabro’, Roberto Cammardella, Michelangelo Capaldi, Giorgio
Castellaro, Davide Cauda, Tatiana Chiampo, Alessia Ciaravino,
Alessandro Cicero, Paolo Curtabbi, Paolo Dabbene, Mauro
D’Angelo, Giancarlo Destefanis, Mario Di Brita, Bianca Di
Capua, Michele Di Chio, Marina Ferrero, Gino Forlani,
Giovanni Galvagno, Sonia Genisio, Laura Dora Genovese,
Sonia Gili, Maria Gualtieri, Gaetano La Spina, Maurizio
Loggia, Giovanni Lucchetta, Sandra Magoga, Manuela
Manfredi, Fabrizio Maschio, Sonia Mignone, Daniela Minissale,
Domenico Mondello, Veronnica Mossa, Plinio Paduano, Barbaro
Pallavidino, Monica Palumbo, Michele Paschetto, Frederica,
Peinetti, Nadia Pizzimenti, Gianluca Ponzo, Enrico Pozzato,
Gaetano Puccio, Danilo Ranzani, Pergianni Risso, Luisa Rossi,
Paola Sabia, Renzo Sangiano, Davide Scagno, Paola Settia,
Raffaella Sottoriva, Rossana Trancuccio, Fulvia Varotto,
Giampiero Zucca, Fabrizio Lacognata, Guido Mandia, Luigi
Rigon, Daniele Sgavetti

Pardtd: Comune di Torino

Obiectul

Cerere de pronuntare a unei hotdrari preliminare — Tribunale
ordinario di Torino — Interpretarea articolelor 5, 17 si 18 din
Directiva 93/104/CE a Consiliului din 23 noiembrie 1993
privind anumite aspecte ale organizdrii timpului de lucru (JO
L 307, p. 18) — Derogiri privind repausului siptimanal dife-
rentiat si repausul compensatoriu — Aplicabilitatea in cazul
agentilor de politie urbani

Dispozitivul

1. Articolul 17 alineatul (3) din Directiva 93/104/CE a Consiliului
din 23 noiembrie 1993 privind anumite aspecte ale organizdrii
timpului de lucru, atdt in versiunea originald, cdt si in versiunea
modificatd prin Directiva 2000/34/CE a Parlamentului European

si a Consiliului din 22 iunie 2000, are un domeniu de aplicare
autonom in raport cu alineatul (2) al aceluiasi articol, astfel incat
faptul ¢d o profesie nu este enumeratd la respectivul alineat (2) nu
ar impiedica posibilitatea ca aceasta si fie incadratd in derogarea
prevazutd la articolul 17 alineatul (3) din Directiva 93/104 in
cele doud versiuni mentionate.

2. In imprejurdri precum cele din actiunea principald, derogdrile facul-
tative previzute la articolul 17 din Directivele 93/104 si 93/104
astfel cum a fost modificatd prin Directiva 2000/34, precum i,
dacd este cazul, de articolele 17 sifsau 18 din Directiva
2003/88/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 4
noiembrie 2003 privind anumite aspecte ale organizdrii timpului
de lucru nu pot fi invocate impotriva unor particulari precum
reclamantii din actiunea principald. In plus, aceste dispozitii nu
pot fi interpretate in sensul cd permit sau cd interzic aplicarea unor
conventii colective precum cele in cauzd in actiunea principald,
intrucdt aplicarea acestora din urmd depinde de dreptul intern.

() JO C 205 29.8.20009.

Hotirirea Curtii (Camera a treia) din 21 octombrie 2010

(cerere de pronuntare a unei hotirari preliminare formulati

de Gerechtshof te Amsterdam — Tirile de Jos) — Albron
Catering BV/FNV Bondgenoten, John Roest

(Cauza C-242/09) (1)

(Politici sociali — Transfer de intreprinderi — Directiva

2001/23/CE — Mentinerea drepturilor lucrdtorilor — Grup

de societdti in care salariatii sunt angajati de o societate

Langajatoare” si isi desfisoard in mod permanent activitatea

la o societate de ,exploatare” — Transfer al unei societiti de
exploatare)

(2010/C 346/25)

Limba de procedurd: olandeza

Instanta de trimitere

Gerechtshof te Amsterdam

Pirtile din actiunea principald
Reclamanta: Albron Catering BV

Parati: FNV Bondgenoten, John Roest

Obiectul

Cerere de pronuntare a unei hotdrari preliminare — Gerechtshof
te Amsterdam — Interpretarea articolului 3 alineatul (1) din
Directiva 2001/23/CE a Consiliului din 12 martie 2001
privind apropierea legislatiei statelor membre referitoare la
mentinerea drepturilor lucrdtorilor in cazul transferului de intre-
prinderi, unititi sau parti de intreprinderi sau unitati (JO L 82,
p. 16, Editie speciald, 05/vol.6, p. 20) — Societate care reuneste
intregul personal al unui concern si il pune la dispozitia socie-
tatilor de exploatare din cadrul concernului in functie de nece-
sitdti — Transfer al activitdtii unei societdti de exploatare in
afara grupului — Calificare



C 346/16
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Dispozitivul

In cazul unui transfer, in sensul Directivei 2001/23/CE a Consiliului
din 12 martie 2001 privind apropierea legislagiei statelor membre
referitoare la mentinerea drepturilor lucrdtorilor in cazul transferului
de intreprinderi, unitdti sau pdrti de intreprinderi sau unitdti, al unei
intreprinderi care apartine unui grup cdtre o intreprindere exterioard
acestui grup, poate fi de asemenea considerat ,cedent”, in sensul arti-
colului 2 alineatul (1) litera (a) din directiva mentionatd, intre-
prinderea din grup in cadrul careia lucrdtorii isi desfdsurau activitatea
in mod permanent, fard a fi insd legati de aceasta printr un contract
de muncd, chiar dacd existd in cadrul grupului o intreprindere de care
lucratorii respectivi erau legati printr un asemenea contract de muncd.

() JO C 220, 12.9.2009, p. 21.

Hotdrarea Curtii (Camera a doua) din 14 octombrie 2010

(cerere de pronuntare a unei hotiriri preliminare formulati

de Verwaltungsgericht Halle — Germania) — Giinter
Fuf3/Stadt Halle

(Cauza C-243/09) (1)

[Politica sociald — Protectia securitdtii si a sandatatii lucrd-
torilor — Directiva 2003/88/CE — Organizarea timpului de
lucru — Pompieri angajati in sectorul public — Serviciu de
interventie — Articolul 6 litera (b) si articolul 22 alineatul
(1) primul paragraf litera (b) — Timpul de lucru maxim
saptamdnal — Refuzul de a efectua o muncd ce depdseste

acest timp de lucru — Transfer fortat in cadrul unui alt
serviciu — Efect direct — Consecinte pentru instantele
nationale]

(2010/C 346/26)

Limba de procedurd: germana
Instanta de trimitere

Verwaltungsgericht Halle

Pirtile din actiunea principald

Reclamant: Giinter Fuf3

Paratd: Stadt Halle

Obiectul

Cerere de pronuntare a unei hotdrari preliminare — Verwaltun-
gsgericht Halle — Interpretarea articolului 22 alineatul (1) litera
(b) din Directiva 2003/88/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 4 noiembrie 2003 privind anumite aspecte ale
organizdrii timpului de lucru (JO L 299, 18.9.2003, p. 9, Editie
speciald, 05/vol. 7, p. 3) — Reglementare nationald care,
incdlcand directiva, prevede un timp de lucru mai mare de 48
de ore intr o perioadd de sapte zile pentru functionarii care
lucreazd in serviciul de interventie al pompierilor profesionisti
— Repartizarea la un birou intr un post cu acelasi grad in
administratie a unui functionar care a refuzat acest timp de
lucru — Notiunea ,prejudiciu”

Dispozitivul

Articolul 6 litera (b) din Directiva 2003/88/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 4 noiembrie 2003 privind anumite
aspecte ale organizdrii timpului de lucru trebuie interpretat in sensul
cd se opune unei reglementdri nationale, precum cea in discutie in
actiunea principald, care permite unui angajator din sectorul public
sd transfere fortat intr un alt serviciu un lucrdtor angajat in calitate
de pompier in cadrul unui serviciu de interventie, pentru motivul ci
acesta a solicitat ca media timpului de lucru maxim sdptdmanal
previzutd de dispozitia mentionatd sd fie respectatd in cadrul acestui
din urmd serviciu. Imprejurarea cd un astfel de lucrdtor nu suferd din
cauza acestui transfer niciun prejudiciu specific, in afara celui care
rezultd din incdlcarea respectivului articol 6 litera (b), este, in
aceastd privingd, lipsitd de relevantd.

(") JO C 233, 26.9.20009.

Hotdrirea Curtii (Camera a patra) din 21 octombrie 2010

(cerere de pronuntare a unei hotirari preliminare formulati

de Cour constitutionnelle — Belgia) — Executarea unui
mandat european de arestare emis impotriva lui L.B.

(Cauza C-306/09) (1)

(Cooperare politieneascd si judiciard in materie penald —
Decizia cadru 2002/584/JAI — Mandatul european de
arestare si procedurile de predare intre statele membre —
Articolul 4 — Motive de neexecutare facultativi —
Articolul 4 punctul 6 — Mandat de arestare emis in scopul
executdrii unei pedepse — Articolul 5 — Garantii care trebuie
oferite de statul membru emitent — Articolul 5 punctul 1 —
Condamnare in lipsi — Articolul 5 punctul 3 — Mandat de
arestare emis in scopul urmdririi penale — Predare condi-
tionatd de returnarea persoanei ciutate in statul membru de
executare — Aplicare coroboratd a punctelor 1 si 3 ale arti-
colului 5 — Compatibilitate)

(2010/C 346/27)

Limba de procedurd: franceza
Instanta de trimitere

Cour constitutionnelle

Parte din actiunea principald

LB

Obiectul

Cerere de pronuntare a unei hotdrari preliminare — Cour
constitutionnelle (Belgia) — Interpretarea articolului 4 punctul
(6) si a articolului 5 punctul (3) din Decizia cadru 2002/584/JAI
a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de
arestare si procedurile de predare intre statele membre (JO L
190, p. 1, Editie speciald, 19/vol. 6, p. 3), precum si a articolului
6 alineatul 82) din Tratatul UE — Motive de neexcutare facul-
tativd a mandatului european de arestare si garantii care trebuie
prezentate de statul membru emitent al acestui mandat — Posi-
bilitatea avutd de statul membru de executare de a conditiona
predarea unei persoane rezidente pe teritoriul sdu de trimiterea



