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In plus, hotdrarea creeazi insecuritate juridicd in ceea ce priveste
distinctia dintre diferite categorii de mdsuri procedurale referi-
toare la cerinta ca un organ si prezinte documente confidentiale
sau la imprejurdrile in care refuzul comunicarii acestora ar putea
fi utilizat impotriva persoanei in cauzd (misuri de organizare a
procedurii si activitati de cercetare judecitoreascd). In spetd,
Tribunalul a interpretat in mod gresit pozitia Comisiei, intrucat
aceasta nu a refuzat niciodata o astfel de comunicare. Comisia a
explicat Tribunalului cd nu putea prezenta documentele rele-
vante in temeiul masurilor de organizare a procedurii dispuse de
Tribunal si cd astepta insd o activitate de cercetare judecdtoreascd
a completului de judecata.

Actiune introdusi la 15 decembrie 2008 — Bactria si
Gutknecht/Comisia

(Cauza T-561/08)
(2009/C 55/67)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamanti: Bactria Industriehygiene-Service Verwaltungs GmbH
(Kirchheimbolanden, Germania) si Jiirgen Gutknecht (Kirchheim-
bolanden, Germania) (reprezentanti: K. Van Maldegem si C.
Mereu, avocati)

Paratd: Comisia Comunitatilor Europene

Concluziile reclamantilor

— Declararea actiunii ca admisibild si fondatg;

— obligarea Comunitdtii Europene la repararea prejudiciul
suferit de reclamanti ca urmare a adoptarii nelegale a artico-
lului 6 alineatul (2) din Regulamentul nr. 1896/2000 al
Comisiei (,Primul regulament de reexaminare”), precum si a
Regulamentului nr. 2032/2003 al Comisiei (,Al doilea regu-
lament de reexaminare”) si a Regulamentului nr. 1451/2007
al Comisiei sau, in subsidiar, ca urmare a omisiunii Comisiei
de a adopta mdasurile necesare pentru a asigura cd dreptul
reclamantilor la protectia informatiilor in temeiul Directivei
privind produsele biocide (,BPD”) este respectat si este
protejat impotriva ,parazitismului” in cursul programului de
reexaminare, respectivul prejudiciu fiind estimat la o valoare
totald de 3 912 569 EUR, sau obligarea la plata celorlalte
sume care vor fi stabilite de reclamanti in cursul procedurii
sau de Tribunal ex aequo et bono;

— in subsidiar, obligarea Comunitdtii Europene, pe calea unei
hotdrari interlocutorii, la repararea prejudiciului suferit si
obligarea pdrtilor s prezinte Tribunalului, intr-un termen
rezonabil incepand de la data hotdrérii, date referitoare la
valoarea despagubirii convenite de pdrti sau, in lipsa unei
intelegeri, obligarea pirtilor si prezinte Tribunalului, in
acelasi termen, pretentiile acestora insotite de elementele
detaliate pe care se bazeazd evaluarea lor;

— obligarea Comunititii Europene la plata citre reclamanti a
unor dobanzi compensatorii cu o ratd egald cu rata dobanzii
de intarziere, incepand cu data producerii prejudiciului;

— obligarea Comunititii Europene la plata unor dobanzi de
intdrziere cu rata de 8 % sau cu o altid ratd corespunzitoare
ce urmeazd a fi stabilitd de Tribunal, aplicatd sumei care
trebuie plitite incepand cu data pronuntdrii hotdrarii §i pana
la plata efectivi si

— obligarea Comisiei Comunitatilor Europene la plata cheltuie-
lilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Prin intermediul actiunii formulate, reclamantii solicitd despagu-
biri, in temeiul articolului 235 CE, pentru prejudiciul pretins
suferit ca urmare a adoptdrii articolului 6 alineatul (2) din Regu-
lamentul nr. 1896/2000 al Comisiei din 7 septembrie 2000 (')
privind prima fazi a programului previzut la articolul 16
alineatul (2) din Directiva 98/8/CE a Parlamentului European si
a Consiliului privind comercializarea produselor biodestruc-
tive (), precum si a Regulamentului nr. 2032/2003 al Comi-
siei () si a Regulamentului nr. 1451/2007 al Comisiei (¥).

In subsidiar, reclamantii solicitd despagubiri pentru prejudiciul
pretins suferit ca urmare a omisiunii Comisiei de a asigura
respectarea dreptului privind protectia informatiilor acordat
notificatorilor in temeiul articolului 12 din Directiva 98/8/CE.
Reclamantii sustin in continuare cd prejudiciul pe care l-au
suferit ca urmare a conduitei nelegale a Comisiei este repre-
zentat de o reducere semnificativa a valorii intreprinderii primei
reclamante si de castigul pe care prima reclamantd l-ar fi realizat
(lucrum cessans) prin vanzarea produselor biocide in cauzi si a
substantelor active continute in aceste produse biocide in lipsa
interventiei Comunitatii.

in plus fatd de prejudiciul pe care al doilea reclamant pretinde
cd l-a suferit in calitate de actionar i, prin urmare, de proprietar
al intreprinderii primei reclamante, acesta sustine ca si-a pierdut
si mijloacele de subzistentd. In final, reclamantii solicitd acor-
darea de dobanzi compensatorii cu o ratd egald cu rata dobanzii
de intarziere, incepand cu data producerii prejudiciului pretins
suferit.

(") Regulamentul (CE) nr. 1896/2000 al Comisiei din 7 septembrie
2000 privind prima fazi a programului previzut la articolul 16
alineatul (2) din Directiva 98/8/CE a Parlamentului European si a
Consiliului privind produsele biocide (JO L 228, p. 6, Editie speciald,
03/vol. 4, p. 202).

Directiva 98/8/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
16 februarie 1998 privind comercializarea produselor biodestructive
(JO L 123, p. 1, Editie speciald, 03/vol. 24, p. 67).

Regulamentul (CE) nr. 2032/2003 al Comisiei din 4 noiembrie 2003
privind a doua etapd a programului de lucru de 10 ani previzut la
articolul 16 alineatul (2) din Directiva 98/8/CE a Parlamentului Euro-
1;))ean si a Consiliului privind introducerea pe piatd a produselor
(
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iocide si de modificare a Regulamentului (CE) nr. 1896/2000
O L 307, p. 1, Editie speciald, 03/vol. 51, p. 39).
Regulamentul (CE) nr. 1451/2007 al Comisiei din 4 decembrie 2007
privind a doua etapd a programului de lucru de 10 ani previzut la
articolul 16 alineatul (2) din Directiva 98/8/CE a Parlamentului Euro-
Eean si a Consiliului privind introducerea pe piatdi a produselor
iocide (JO L 325, p. 3).
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